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UVODNIK

Média v risi divu

M¢édiim byva piisuzovana role zrcadla odrazejiciho
okolni svét. Existuji ostatné papirové tituly se zrcadlem
v ndzvu — Der Spiegel zum Beispiel... Pokud na zmi-
nénou roli médii ptistoupime a nahlizime na n¢ jako na
celek, zjistime, ze zrcadlo popraskalo a jen malo chybi,
aby se do vSech stran rozlétly stiepy.

Nékdy se uz dokonce o roztfisténé medialni scé-
n¢ mluvi, nebot’ tradi¢ni tituly oslabily a tada lidi Cer-
pa informace vyhradné uz jen ze socidlnich siti, blogt
a internetovych portali. Ty maji nezfidka pochybnou
kvalitu, navic jich pfibyva jako hub po desti. Pfimeér
s houbami neni od véci. V lese si je mizeme nasbirat
zadarmo, stejné jako vétSinu informaci na internetu.
Jenze pouze hub se ¢loveék nenaji, a podobné by mél
pristupovat i k médiim. Kvalitni suroviny néco stoji.

Situace tradicnich médii ovSem neni tak tragicka,
jak to pfi pohledu na padajici prodeje papirovych novin
mize vypadat. Informace odnepaméti patii k nejcennc;j-
Simu zbozi. V moment¢, kdy by seriozné a profesionalné
délana média zanikla, nastal by chaos s potencialem lid-
skou spole¢nost znicit.

Blogy a socialni sité jsou jist¢ vhodnym doplikem
a obcas i cennym alternativnim informacnim zdrojem,
ale vétSinou se zde pouze komentuje a sdili, co se napsa-
lo nebo odvysilalo prave v klasickych médiich. Poptavka
po divéryhodnych zdrojich tak tady bude vzdycky.

VEtsi Sanci na preziti maji vyrazné nazorové tituly,
jejichz vliv, jak tfeba doklada rozhovor s polskym novi-
nafem Pawlem Lisickim uvnitf tohoto ¢isla, zdstava
znaény. Jsou Casto citovany, o jejich ¢lancich se disku-
tuje, nejen politici je pro svou praci potiebuji. Nazorova
média by urCité neméla rezignovat na pravidla seridozni
zurnalistiky, a nesmi tedy napfiklad lhat, ale zaroven by
se neméla tvarit, ze pfinasi zjevenou pravdu. Ve skutec-
nosti se snazi prosazovat ur¢ité hodnoty, o jejichz sprav-
nosti hodlaji vefejnost presveédcit.

Cim vice nazorové odlisnych médii existuje, tim Iépe.
Z jejich vzajemnych debat a spord, pokud jsou vedeny
s dobrym tmyslem, mize vzejit néco prospésného. To
neznamena, ze¢ nepotiebujeme neutralni zpravodajstvi,
jez se snazi nastavit zrcadlo. Potfebujeme vsak i novina-
finu usilujici zjistit, co se za tim zrcadlem skryva. Pouze
na Alenku spoléhat nelze.

| 4 Tomas Fosum
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TEMA: Média

Sedma velmoc v zakopech

Spolecensky spor nékdy nazyvany polsko-polska valka se tyka nejen tamni
politické scény, ale také médii. Ta se zpravidla fadi bud k liberalnimu,
nebo konzervativnimu politickému taboru. Pfikopy mezi obéma tabory
Jjsou par mésicu po volbdch, v nichZ zvitézila konzervativni strana Prévo
a spravedInost (PiS), hlubsi neZ kdy dFive.

Pro polskatisténa médiaje charak-
teristické, Ze zastavaji jasn¢ artikulo-
vané nazorové pozice. Déleni mezi
nimi vyplyva predevsim z jejich nah-
ledu na spolecensko-politicka téma-
ta, jako je vztah k otazkam polskych
dé&jin a narodni identity nebo praviim
sexualnich mensin. Aniz by se jedna-
lo o partajni listy, nevahaji pted vol-
bami vyjadtit podporu nékterym kan-
didatlim ¢i stranam. V posledni dobé
vSak mizeme sledovat urcity posun:
prostiedi tiSténych médii (a jejich
on-line verzi) odrazi zminéné zvyse-
ni polarizace polské politické scény
— deniky, tydeniky a mésicniky ote-
viené zaujaly pozici na ose ,,PiS ano
— PiS ne®. Ackoli se rozhodné nejed-
na o novinku, po ptl roce vlady této
strany jsou politické sympatie a pte-
dev§im antipatie médii zietelnéjsi
nez kdy diive. K vétsi vyhranénos-
ti se posunuly i tituly, které predtim
postoj vici PiS nijak zvlast nearti-
kulovaly. K provladnim médiim 1ze
zafadit denik Rzeczpospolita a caso-
pisy wSieci, Wprost nebo Do Rzeczy,
s opacnym postojem vystupuje libe-
ralni denik Gazeta Wyborcza a tyde-
niky Polityka nebo Newsweek.

Absence dialogu

Neptekvapivym disledkem toho-
to stavu je, ze Ctenafi vyhledavajici
periodika, jez jim nazorové konve-
nuji, se stale vice uzaviraji v myslen-
kovém ,.ghettu. Se zastanci odlis-
nych svétondzord se na strankach
,»svych® tituld prakticky pfimo nese-
tkaji. Dialog je nahrazen vzdjem-
nou kritikou a burcujicimi komenta-
1, které Casto neSetfi obvinovanim
a silnymi slovy. Jizliva konfronta¢ni
rétorika, ktera do zna¢né miry kopi-
ruje styl komunikace ptedstavitell
politickych stran, pak sméfuje ty-
to dva proudy proti sobé. Upozoriu-
je na to znamy komentator (nejen)

tydeniku Polityka Jacek Zakowski,
kdyz prohlasuje, Ze ,,uroven polské
zurnalisticky je Zalostné nizka stejné
jako uroven politiky* a Ze samotni
novinafi nejsou schopni vymezit se
vuci zpisobu politické komunikace
v Polsku, ale naopak se jim nechava-
ji strhnout, ¢imz dale snizuji Groven
jak politiky, tak médii.

Vyhranény zplsob psani je také
spojen s neustadlym hodnocenim,
»halepkovanim*“ nazorového opo-
nenta a naduzivanim dramatickych
metafor a silnych slov. Ani v dis-
kusich pod ¢lanky na internetu se
nic podobného dialogu neodehrava,
ackoli se do vymény nazorti zhus-
ta zapojuji Ctenari, kteti vyhledali
médium, s jehoz ideologickou orien-
taci nesouhlasi. Pohled na tyto dis-
kusni ptispevky vsak ukazuje, ze Cas-
to nemaji s obsahem daného textu nic
spole¢ného a obraci se vylozené proti
deniku nebo ¢asopisu jako takovému,
obvinuji jej z podjatosti, propagandy

< ) s

B Sidlo deniku Gazeta Wyborcza.

vysledkem dlouhodobé ideologické

v extrémnim pfipad¢ ze spiknuti.
Tento fenomén se patrn€¢ v nejvét-
§i mife tykd webové stranky deniku
Gazeta Wyborcza — ktery kvili své-
mu aktivistickému liberalismu pro
konzervativni tabor jiz dlouhd léta
predstavuje esenci v§eho, s ¢im nelze
souhlasit — nevyhyba se vSak ani pro-
vladné orientovanym médiim.

Dal$im zajimavym aspektem, kte-
ry ziejmé ve svétle vyse uvedeného
prilis nepiekvapi, je fakt, ze predseda
PiS Jarostaw Kaczynski, klicova figu-
ra soucasné¢ho polského politického
dé(le)ni, zasadné udéluje rozhovory
pouze médiim nazorove spriznénym,
jako jsou tydenik wSieci nebo denik
Rzeczpospolita. To ovsem neznamena,
ze by obsah téchto rozhovora ¢tenare
listu Gazeta Wyborcza nebo tydeni-
ku Polityka mijel: na jejich strankach
se obratem stava predmétem rozbori
a analyz v az ,kremlologickém™
duchu, které¢ slouzi jako nahrazka
v situaci, kdy je nemozné tomuto
momentalné nejmocnéjsimu politiko-
vi polozit otazku primo.

Zpolitizované Polsko

Velkorysy prostor a podpora, kte-
ré konzervativni média vladnoucim
politikim poskytuji, jsou nicméné

Ao

Foto: Wikimedia Commons/Sczebrzeszynski
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TEMA: Média

spiiznénosti a nikoli vlastnické struk-
tury. Nékteré polské deniky a tydeni-
ky jak z liberalni, tak z konzervativni
casti nazorového spektra maji (pie-
vazne€) polské vlastniky, jiné ovla-
daji zahranicni spolecnosti (znacny
podil na trhu ma napt. Ringier Axel
Springer). Specifickym ptipadem
je ,impérium*“ Tadeusze Rydzyka.
Tento znamy katolicky knéz je zakla-
datelem ateditelem medidlni skupiny,
do niz patii rozhlasova stanice Radio
Maryja, televize Trwam, Vysoka Sko-
la socialni a medialni komunikace
a nepiimo také denik Nasz Dziennik
(je s Rydzykovou skupinou organi-
zacné a personalné propojen). Tato
ultrakonzervativni média se vyzna-
¢uji vysokou mirou politické angazo-
vanosti a jejich ptizen mlze stranam,
jako je Pravo a spravedlnost, pii-
nést znacny pocet volicskych hlast.
O Rydzykovu podporu usiluji také
pomoci finan¢nich dart: podle tyde-
niku Polityka Kaczynského strana
béhem volebni kampané utratila 441
tisic zlotych (pfes 2,5 milionu K¢)
za vysilani svého spotu na kanalu

Trwam a kromé¢ toho pfispivala
nadaci provozujici tuto televizi pra-
videlnou mésicni ¢astkou. Jak déle
poznamenava Polityka, konkuren¢ni
Obcanska platforma se svym spotem
do tohoto média viibec nepronikla.

V atmosféte permanentniho ide-
ologického stietu se jakékoli téma
potencialné stava politickym; redak-
tor vetfejnopravniho radia T7rdjka
Dariusz Bugalski to v debaté o pfi-
pravovaném medialnim  zakonu
(jehoz navrh predpokladd mimo jiné
hromadné ukonceni platnosti pra-
covnich smluv stavajicich zamést-
nanci rozhlasu a televize) shrnul
ironicky: ,,V Trojce mame i potad
o sexu, ale je dnes mozné mluvit
o komplexu z malého penisu? Urc¢ité
ano, ackoli mam obavy, ze by se mi
mohla aktivovat autocenzura, pro-
toze ted’ ma vsechno politicky kon-
text.“ V posledni dobé se politi-
kem podle tohoto vzoru staly mimo
jiné kaceni stromt v Bélovézském
pralese nebo chov arabskych koni
v Janow¢ Podlaském. Je sice pravda,

ze v obou piipadech kauza souvisi
s jednanim nového vedeni statnich
podnikd spojeného se soucasnou
vladou, nicméné samotna otazka
vhodného zplisobu péce o rostliny
¢i zivoCichy by méla zUstat v gesci
odbornikl a byt podfizena faktim,
nikoli ideologiim.

Tézko tici, zda bude v budouc-
nu mozné proces polarizace a frag-
mentace nazorovych skupin zasta-
vit nebo dokonce obratit, odpoliti-
zovat kazdodenni témata a obno-
vit moznost vécného, snad i kulti-
vovan¢ho dialogu. Aktualni pohled
na dramaticky vyznivajici sloupky,
pod nimiz se hromadi nenavistné
komentate, ptili§ nad€jné neplisobi.

Anna Plasova

Publikace tohoto textu

je souéasti projektu UMV:
»Podpora verejné debaty o aktual-
nich tématech tykajicich se Polské
republiky” a byla podpofena
Cesko-polskym forem.

Ukrajina: vliv nezavislych médii roste

Ackoliv vétsinu nejdulezitéjsich médii na Ukrajiné tradi¢né ovladaji mistni oligarchové, vZdy zde existovala
urcita mira plurality, ktera se postupem Casu rozsifovala. Pro rozvoj nezavislych médii bylo klicové pfedevsim
obdobi mezi roky 2005-2010. V soucasnosti tak na Ukrajiné funquji i skutecné nezavisléa média, ktera maji na
rozdil od sousedniho Ruska redlny vliv.

K vytvateni pluralitniho prostfedi svym zpisobem

Sledovanost kanalu /nter nicméné dlouhodobé klesa

pfispivaji i média vlastnénad oligarchy. Ti sice velmi
casto médii manipuluji, avSak vzhledem k tomu, Ze se
zajmy ruznych oligarchtl 1isi, je mnohdy odlisna i jejich
interpretace udalosti na Ukrajiné. Obzvlast patrna je
tato situace po ukonceni Revoluce diistojnosti (zndmé
téz jako Euromajdan) v unoru 2014 a nasledném vypuk-
nuti konfliktu s Ruskem.

Televize v rukou oligarchii

vvvvvv

medialni skupiny, které provozuji predevsim televizni vysi-
lani. To zistava klicovym médiem, z néhoz cerpa informa-
ce nejvice Ukrajinct. Inter Media Group, jiz patti dlou-
hou dobu nejsledovanéjsi ukrajinsky kanal Inter, ovladaji
oligarcha Dmytro Firta§ a byvaly $éf prezidentské admi-
nistrace Viktora Janukovyce Serhij Lovockin. Do roku
2013 ji pro zménu kontroloval tehdejsi vicepremiér Valerij
Choroskovskyj, ktery ptisobil v politice jiz od 90. let a vypa-
dl z ni az v roce 2014, kdy se nedostal do parlamentu.

predevsim na tkor konkurencni televize /+1, ktera pat-
11 do skupiny /+1 Media oligarchy Ihora Kolomojského.
Ten si v prvni fazi valky v Donbasu ziskal oblibu i diky
»patriotické® stylizaci a finan¢ni podpote dobrovolnych
jednotek valcicich na vychodé Ukrajiny.

Poslednimi dvéma skupinami, jejichz televizni kanaly
jiz ale maji o néco nizsi sledovanost, jsou Media Group
Ukraine, kterou ovlada nejbohatsi Ukrajinec Rinat
Achmetov, a StarLightMedia zeté byvalého ukrajinského
prezidenta Leonida Ku¢my Viktora Pincuka.

5. kanal — trochu jina televize

V tomto vyc¢tu nesmi chybét jeste jedna televizni sta-
nice. Je ji 5. kandl, ktery vlastni soucasny ukrajinsky pre-
zident Petro PoroSenko. Prave skuteCnost, Ze se této tele-
vize nevzdal ani po zvoleni prezidentem, byla pfedmétem

pokracovani na strané 6
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TEMA: Média

dokonceni ze strany 5

silné kritiky. V tomto piipadé je ale
nutné poznamenat, ze 5. kanal mél
vzdy trochu jiny charakter a s vyse
uvedenymi medidlnimi skupinami
ovladanymi ukrajinskymi oligarchy
ho lze srovnavat jen velmi tézko.

S myslenkou na jeho vznik totiz
prisli ukrajins$ti novinafi a aktivisté,
ktefi na protest proti cenzufe zpra-
vodajstvi odesli z jinych televizi.
Mezi né patfi i v Cesku dobfe znamy
Jevhen Hlibovyckyj, ktery je mimo
jiné pravidelnym tcastnikem konfe-
rence Forum 2000. Po svém zalozeni
v roce 2003 se 5. kanal proslavil pie-
dev§im zpravodajstvim z Oranzové
revoluce. V obdobi prezidentskych
voleb v roce 2004 byl totiz jedinou
televizi davajici prostor i tehdejsi
opoziciajeji pracovnici tehdy dokon-
ce na protest proti tlaku vladnoucich
politikt zah4jili hladovku. Diky zput-
sobu informovani o Oranzové re-
voluci se 5. kandl stal v t€ dobé¢ treti
nejsledovanéjsi televizi na Ukrajiné
po jiz zminénych kanalech Inter
a [+1. Svij status alternativy vaci
oligarchy ovladanym médiim si pfi-
tom 5. kandl zachoval do znacné miry
dodnes a neustale se drzi své ,,proev-
ropské* linie.

Kromé vyse zminénych televizi
stoji za zminku jeste stanice 7V, kte-
ra fungovala v letech 2008-2015 a jez
byla spolu s 5. kandlem jedinou alter-
nativou vici oligarchy ovladanym
provladnim televizim. 7Vi byla spoje-
napiredevsim se jménem ruského pod-
nikatele Konstantina Kagalovského,
ktery byl jednou z kli¢ovych postav
v ropné spolecnosti Jukos Michajla
Chodorkovského, kvuli ¢emuz musel
emigrovat z Ruska. Ani tato televi-
ze vsak nebyla bezproblémova a jeji
zpravodajstvi ne vzdy spliiovalo stan-
dardy novinaiské prace. Navic si TVi
nikdy neziskala vétsi mnozstvi ptiz-
nivcl a na ukrajinské scéné zlistavala
spiSe marginalni.

V ramci reforem probihajicich
po padu prezidenta Viktora Janu-
kovyce v tinoru 2014 doslo i na sna-
hu ozivit ukrajinskd vefejnopravni

B Dva mediaIni magnati — Petro Porodenko a Ihor Kolomojskij.

média. Ukrajinskym aktivistiim se sice
podafilo protlacit parlamentem novy
zakon, diky némuz doslo k rozsahlym
zménam v ukrajinské vetejnopravni
stanici UA: Persyj, jez ale urovni sle-
dovanosti stale nemiize konkurovat
televizim vlastnénym oligarchy.

Tisténa celostatni média?
Piedevsim tydeniky

O néco lepsi situace je u tisténych
médii, kde panuje vyrazné vétsi diver-
zita. Vzhledem k velikosti Ukrajiny
patii mezi celostatni periodika spi-
Se tydeniky, zatimco deniky pulsobi
vice regionalng. Cast tisténych médii
sice také ovladaji ukrajinsti oligar-
chové, ale rozhodné zde nedominu-
ji tak jako v pfipadé televiznich sta-
nic. V soucasnosti jsou nejvyznam-
né&j$imi ukrajinskymi deniky nezavis-
ly Ivovsky Expres a Segodna, jehoz
vlastnikem je nejbohatSi Ukrajinec
Rinat Achmetov. Tyto dva deniky se
od sebe lisi mimo jiné tim, ze prvni
z nich je ukrajinskojazycny a druhy
vyhradné ruskojazy¢ny.

K ' nejoceniovanéjs$im tydenikiim
pak patii Dzerkalo tyzria, jehoz vliv
nespociva ani tak ve velkém nakla-
du, jako v cilové skupin€. Vzhledem
k vysokému standardu novinaiské
préce je tento tydenik popularni mezi
ukrajinskymi elitami, diky C¢emuz
si ziskal nemaly vliv. Krom¢ Rinata
Achmetova se v tiStetnych médi-
ich angazuje 1 Viktor PinCuk, ktery

Foto: Facebook

kontroluje ruskojazy¢ny denik Fakty
i Komentarii. Za zminku stoji i vyraz-
n¢ prozapadn¢ se profilujici anglicko-
jazycné noviny Kyiv Post, které zalozil
v roce 1995 American Jed Sunden.

Pfipad Gongadze

Pokusy o vytvofeni nezavislé-
ho zpravodajstvi existovaly jesté
pted zalozenim televizniho 5. kand-
lu. Jednoznacné nejznaméjSim pri-
kladem je tragicky ptfipad ukrajin-
ského novinafe gruzinského ptivodu
Heorhije Gongadze, ktery v dubnu
2000 spustil v soucasnosti nejvliv-
néjsi ukrajinsky zpravodajsky server
Ukrajinska Pravda. Dne 16. zati 2000
Gongadze zmizel a po dvou mésicich
bylo v lese 70 km od Kyjeva naleze-
no jeho télo bez hlavy. Tento ptipad
dodnes budi velké vasné predevsim
kvili tomu, ze nikdy nebyl uspo-
kojivé vysetfen. Z podilu na vraz-
dé byl obvinén i tehdejsi prezident
Leonid Ku¢ma. Jeho nastupce Viktor
JuSc¢enko pak Gongadzemu posmrt-
n¢ udelil nejvyssi ukrajinské vyzna-
menani — titul Hrdina Ukrajiny.

Od t¢ doby se prostredi na
Ukrajiné sice vyrazné zménilo, ale
ruzné tlaky na nezavislé novina-
fe se pravidelné objevovaly i poz-
déji. Obzvlast vyrazné se to pro-
jevilo po roce 2010, tedy po zvole-
ni Viktora Janukovyce prezidentem,
kdy se po relativné klidném obdobi
vlady Viktora JuScenka opét zacaly
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»utahovat Srouby*. To se odrazilo
napfiklad v hodnoceni organizace
Freedom House, ktera od roku 2010
stabilné zhorSovala hodnoceni svo-
body médii, pti¢emz vrchol nastal v
roce 2014, kdy byla Ukrajina v tom-
to sméru poprvé od roku 2004 ozna-
¢ena za ,,nesvobodnou*.

Nezavislost on-line

Od dob Oranzové revoluce doslo
na Ukrajiné k zdsadnimu rozvoji pie-
dev§im internetového zpravodaj-
stvi. Zakladnim problémem ukrajin-
skych médii ztistava nerovny piistup
k finan¢nim zdrojtim. I z toho divo-
du se dodnes nezavislé ukrajinské
zpravodajstvi soustfedi z velké Cas-
ti na internetu a jen caste¢né v tis-
ku. Ackoliv je Ukrajina prakticky ve
vSech ohledech vici zbytku Evropy
zaostalou zemi, ptistup k internetu je
zde velmi rozsifeny (mnohem vice
nez napiiklad v Rusku) a internet
neni zadnym zplisobem systematicky
omezovan, byt se v souvislosti s rus-
ko-ukrajinskym konfliktem objevily
tendence k omezovani obsahu pod-
porujiciho ,,proruské® tendence.

Z téchto davodu si ukrajinské
internetoveé zpravodajstvi vybojo-
valo své misto na slunci, a acko-
liv stale nemtze konkurovat tele-
vizi, tak mé na spole¢nost pomér-
né velky vliv. Mezi znamé zpra-
vodajské servery patfi kromé jiz
zminéné Ukrajinské Pravdy napfi-
klad Censor.net, Obozrevatel.ua,
Livyj Bereh (Lb.ua), ale také regi-
onalni servery, jako jsou lvovsky
zaxid.net ¢i donécky OstroV (os-
tro.org). Své internetové zpravo-
dajstvi maji pochopitelné i klasic-
ka periodika jako jsou naptiklad
Hazeta po-ukrajinsky, Dzerkalo
tyina, Expres, Novoje Vremja ¢&i
anglickojazycény Kyiv Post. Kromé
toho stale ptisobi i ukrajinské sluz-
by Radia Svobodna Evropa ¢i BBC,
takze pokud jde o zpravodajstvi na
internetu, maji Ukrajinci skutec-
né velky vybér z mnoha raznych
zdroji. Ostatné pravé na internetu
zacCaly v dob¢ Euromajdanu vysilat
1 dvé zcela nové internetové tele-
vize Hromadske.TV a Espreso TV,
pricemz prvni z nich si diky angaz-
ma znamych ukrajinskych novinara
a aktivistli (mimo jiné jiz zminény

Jevhen Hlibovyckyj) rychle ziskala
velky respekt.

Obecné tedy problémem ukrajin-
skych médii ziistava jejich silné napo-
jeni na oligarchy a vrcholné politiky,
nicméné tato situace je typicka pte-
devSim pro televizni stanice. Jina
média v Cele s témi internetovymi
jsou na tom z tohoto hlediska vyraz-
né Iépe, pricemz prave podil internetu
neustale stoupa. Ackoliv i v soucas-
nosti se na Ukrajin€ objevuji tenden-
ce, které naptiklad Freedom House
kritizuje, jako jsou zminéné pokusy
omezovat ,,proruské zpravodajstvi,
nejhorsi obdobi maji ukrajinsti novi-
nafi po padu Viktora Janukovyce za
sebou. Zatimco napiiklad v Rusku
jsou nezavisla média zcela margi-
nalni a jsou tolerovana pouze kvuli
tomu, aby vytvarela zdani demokra-
cie a plurality, na Ukrajiné i pfes ves-
keré problémy v tomto sméru plurali-
ta skutecné existuje. Vzhledem k ten-
dencim na Ukrajin€ lze do budoucna
spiSe ocekavat rozsifovani volného
prostoru nez jeho omezovani.

Michal Lebduska

Marian Kotleba.

Problém nejen pro média

Slovensti politici i novinafi fesi, jak pfistupovat k Marianu Kotlebovi. Maji ho ignorovat jako prezident Andrej
Kiska, jenZ Kotlebu nazval fasistou a odmit/ se s nim po volbach sejit? JenZe neznamené tento pfistup zaroven
ignoraci voli¢a, ktefi pro Kotlebovu stranu hlasovali pouze z protestu? Neni lepsi se jeho nazorum a ¢indm véno-

vat, analyzovat je a pfipadné uvddét na pravou miru?

Média se dilema, jak o Kotlebovi a jeho Lidové stra-
n¢ Nase Slovensko (ES-NS) informovat, snazi fesit.
Série clanka tykajicich se této otazky vSak nepfinesla nic
nového. Cast médii jako by zapomnéla, Ze stejny pro-
blém naléhavé fesila uz v roce 2013, kdyz se Kotleba
necekang stal predsedou Banskobystrického samosprav-
né¢ho kraje. A rovnéz se zapomneélo, ze ve volbach v roce
2002 ziskala Komunisticka strana Slovenska 181 872
hlasti pti volebni ti¢asti 70,06 %. KSS byla v parlamenté
trpéna. Kotleba ziskal pfi ucasti 59,82 % celkem 209 779
hlast, a téz bude v parlament¢ trpény. Slovensko uz tedy
podobnou situaci zazilo.

Dala o sob¢ védét i vefejnost v zastoupeni obCanské ini-
ciativy nazvané ,,Stop fasismu®, kterd doporucuje nespo-
lupracovat s LS-NS a nehlasovat pro jeji navrhy zakont.
Kratce po vzniku zminéné iniciativy predseda parlamentu
a $¢f Slovenské narodni strany Andrej Danko prohlasil, ze
s Kotlebou nebude chodit do televiznich diskusi.

V médiich se debatuje i na téma politické kultury, protoze
se zda, ze ve srovnani s minulosti doslo k jejimu zhorseni.
Nicméné uz minimaln¢ deset let se neustale pise, ze Groven
politické kultury v parlamentu je nizka. Politickd mapa se tak
ziejmé piilis nezmenila, méni se jen nazvy nesystémovych
stran. Tentokrat ziskala dostatek hlast extremisticka strana,
jiz podle sociologickych prizkumi vyrazné podpofili prvo-
voli¢i. Coz je varujici, protoze to ukazuje na krizi hodnot,
demokratické diskuse a mozna i samotné demokracie.

Co s tim?

Je evidentni, ze Marian Kotleba a jeho ES-NS nejsou pro-
blémem, ktery vyiesi cas a uvédomélost volict. Kotleba se
dokézal etablovat v parlamentu v krizovém obdobi, kdy tra-
di¢ni strany mizi ze scény. Nézev tradi¢ni strana vzdy evo-
koval pocit jistoty, tradici, funkénost, schopnost napravovat
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nezéakonnosti a posilovat vladu prava.
Dnes uz se ale tradi¢ni strany stavaji
iluzi. Misto nich mame organizace, kte-
ré se snazi efektivné ptisobit na volic-
ském trhu a tomu podrizuji své hodno-
tové ukotveni. Musi byt Sikovné, coz
je schopnost, které se v novém tisicile-
ti ceni. Proto se netfeba divit, Ze jejich
misto cht¢ji zaujmout jest¢ Sikovnéj-
$i nové strany, jez odkoukaly, jak malo
staci k tomu, aby navenek fungovaly
jako klasické strany a byly jako takové
v demokratickém systému akceptova-
né. Nenachazeji se v rozporu se zako-
nem, ale obchazeji zavedeny systém,

vvvvv

jevuji nedaveru.
Co na to média?

Meédia maji informovat objektiv-
né¢ a vyvazen¢, maji uvadeét ovéte-
né udaje. To je zaklad. Proto cilené
neinformovani o né&jaké stran¢ pied-
stavuje nestandardni feSeni. Pokud si
média zvoli tuto cestu, mohou se oprit
o zkuSenosti z historie. V t¢ najdeme
i priklady, kdy uvefejiiovani extré-
mistickych nazordt znamenalo jen to,
ze mén¢ vzdélani lidé je brali vazne,
a nakonec to ohrozovalo demokracii.

Ptesné instrukce pro média neexis-
tuji. Rozhodné by méla piisné posuzo-
vat zpusob diskuse a argumenty extre-
mistl, které smétuji vii¢i mensinam.
Extrémistické strany mysli ¢asto pouze
na blaho vétsiny, kterou vyvysuji nad
zbytek spolecnosti. Tady je tfeba vzdy
argumentovat, Ze demokraticky systém

Spra

nevyluCuje mensiny a Ze i na zakladé
historickych zkuSenosti neni moral-
ni vést diskusi z podobné perspektivy.
Mluvit o ménécennosti jinych piedsta-
vuje extrém, jejz musi média uhlidat.
A to by pro zacatek stacilo.

Co na to ctenari?

Lépe se mi pise o tom, o ¢em bych
chtél v souvislosti s Marianem Ko-
tlebou ¢ist. Poslanec Kotleba avizuje,
ze jeho strana bude predkladat navr-
hy zakont, které pomohou Slovaktim.
Kotlebovci se chystaji snizit pocet
poslanct ze 150 na 100. Pii predkla-
dani navrhu pravdépodobné vyuzi-
ji celou plejadu libivych populistic-
kych slov, po nichz v$ak uz nékolik
let sahaji i jiné strany. Nebudu se tedy
podivovat nad Kotlebovou medialni
strategii. Spi$ budu napjaté¢ Cekat na
politickou oponenturu téch zavede-
nych stran, které¢ drive téZ rady a Cas-
to vefejnym minénim manipulova-
ly. Tyto strany musi odolat pokuseni
dostat se s Kotlebovci do medialni-
ho stietu, protoze ti dokazi na kazdé
neuvazené¢ medialni vyjadieni velmi
uvazen¢ reagovat. Jiz se totiz naucili
efektivné komunikovat a prezentovat
udalosti tak, aby v televiznim zpravo-
dajstvi vypadaly jako realita.

Jako ctenaf nechci cist clanky,
jejichz kostru tvoii reakce celého poli-
tického spektra a odbornikil na nejas-
ny, ale zajimavy vyrok nékteré¢ho z
poslanct LS-NS. Jestli novinai' auto-
rovi vyroku nepolozi dodatecné otaz-
ky o tom, jak to vlastn¢ myslel, zda ma
pravni analyzu nebo jaké ndklady si

) W
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W No, nevolte ho...

jeho opatieni vyzada, jedna se z mého
pohledu o neprofesionalni piistup.

V médiich je uz tak dost zprav, kte-
ré vznikly kvtli snaze politika ocitnout
se v éteru. Média se mohou odvysilani
takovychto navnad jen obtizné vyhnout.
Je v8ak dulezité, co uprednostni — jestli
L,aktualnost®, nebo seridoznost. Nechci
se divat na veCerni zpravy nabizejici
rozpor ve vyjadienich politiki, a nazor,
kdo ma pravdu, necht’ si udéla divak
sam. Za této situace je ve vyhod¢ ten,
kdo chce média zneuzit k manipulaci
vefejnosti. Jedna se o piispévky, kde se
novinafi malo ptali a nejasnosti alibis-
ticky prehrali na ctenare.

Vsichni si uvédomujeme slabos-
ti, ale 1 kvality soucasné Zzurnalisti-
ky. Kotlebova strana se kvalitni novi-
nafiné mize v klidu vyhybat, nebot’
dokaze své volice informovat pomo-
ci populistického slovniku ptimo ptes
socialni sité. Kvalitni zurnalistika se
vsak Kotlebovi vyhybat nesmi. M¢la
by pokryvat jeho témata a odkryvat
jejich nebezpeci. Poptavka po tradic-
ni kvalitni novinafing stale jesté exis-
tuje. Jde nejspise jiz o mensinu Ctena-
0, pficemz neni zadouci, aby se jesté
vice zmenSovala kvuli poklesu kvality
medialniho obsahu. Nevadi, Ze média
na vysoke tirovni budou pocetné slabsi
nez ta alternativni a bulvarni. Dilezité
je, aby fungovala demokracie. Ta je
totiz zarukou, ze i kdyz zIé tendence
a nazory ve spolecnosti prevazi, men-
Siny 1 nadale ochranuje zakon. Coz
plati i pro kvalitni média.

Martin Gonda

Foto: Facebook
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Kratky exkurz do svéta madarskych médii a politiky

Madarskd média zazZila néco jako jizdu na toboganu. Z vrcholu takfka neomezené tiskové svobody z let
1990-1996 sjela az na tvrdou zem, kde Celi administrativni a ekonomicky motivované requlaci. To vse je
spojené s bojem o holé preZiti v ramci neuvéfitelné pestrého madarského medidlniho prostoru.

O Madarsku se dnes casto piSe jako o statu, kde
je omezovana svoboda projevu. Opravdu by se mohlo
zdat, ze v disledku pfijeti medidlniho zédkona v prosinci
2010 doslo v Mad’arsku k postupnému zavadéni mekkeé
cenzury. Tak to ostatné vidi tamni opozice, ale i nékteti
zahrani¢ni pozorovatelé.

Tato hodnoceni maji drobny hacek. Vétsinu podob-
nych konstatovani bych si dovolil oznacit ,,syndromem
roku nula®. Tim je pro vétSinu analytikd rok 2010,
tedy rok zacatku opétovné vlady strany FIDESZ, kte-
ré ve volbach ziskana ustavni vétSina umoznila pftije-
ti zminéného ostfe kritizovaného medialniho zakona.
Jednalo se o souhrn opatfeni, jenz zcela nové a niko-
liv bezkonfliktné (bez $irsi politické dohody) zahajil
regulaci do té doby pomérné volného a neregulova-
ného, ale presto vysoce ziskového medialniho trhu.
Vlada premiéra Orbéana tak nastartovala proces, ktery
sice chystaly v letech 2002-2010 i pfedchozi kabinety
(levicové, resp. levicové-liberalni), ale k jehoz reali-
zaci nikdy nepfistoupily. Tato necinnost byla vyméneé-
na za status quo a bezkonfliktni vztah s médii — zejmé-
na po volbach 2006.

Nejen Orban, ale i Gyurcsany...

Zmeéna souvisejici s medialnim zdkonem z roku
2010 zpusobila zasadni preskupeni medialniho trhu.
Vznikly nové medialni ,,fise” i konzulta¢ni firmy, kte-
ré jsou propojeny s vladni stranou a ji blizkymi oligar-
chy a poradci. Problémem pomérné tvrdé kritiky (opo-
zi¢ni i zahrani¢ni) tohoto procesu chapajiciho média
jako pfirozeny nastroj k prohloubeni politického vli-
vu je skutecnost, ze v letech 2006-2010 se ve vztahu
k médiim chovala zcela identicky 1 tehdejsi vladni gar-
nitura mad’arskych socialistil (MSZP) v ¢ele s premié-
rem Ferencem Gyurcsanyem. Této podobnosti si vSak
v§iml malokdo. I proto je snazsi doslova démonizovat
stav soucasny.

Orbanova administrativa po volbach 2010 kromé
medidlniho zakona pfistoupila téz k zasadni transfor-
maci struktury a financovani vefejnopravnich médii. Ta
se stala hlavnim nastrojem medialni prezentace soucas-
né vlady (zejména po vzniku informacné-zpravodajskeé-
ho kanalu M1). Zavedeni reklamni dan¢ v roce 2014,
které nejvice postihlo soukromé televizni kanaly RTL
Klub a TV2, nakonec vedlo k vypuknuti oteviené valky
téchto stanic se soucasnou vladni garniturou. Tento svar
nakonec vyustil v pfevzeti stanice 7/2 osobami blizky-
mi vladnouci strané FIDESZ. V pfipadé televize RTL
Klub ale trva dodnes.

Na zacatku 90. let se mad’arské vlady nemusely poty-
kat s tak silnym protivnikem, jakymi jsou dnes soukro-
ma média. Tento stfet mezi statem a soukromymi médii
a jejich vlastniky se stal soucasti politického a medial-
niho prostoru az od druhé poloviny 90. let, zejména pak
vroce 1998, kdy se zacalo hovotit o tzv. druhé etapé medi-
alni valky. Ta souvisela nejen s nastupem strany FIDESZ
k moci, ale zejména s tim, Ze nejsilngjsi strany (FIDESZ
a MSZP) si uvédomily potiebu tvorby a realizace medi-
alnich a komunikacnich strategii, které mohly prosazo-
vat — krom¢ vefejnopravnich médii — jen pres spratele-
na soukroma média a medialni skupiny. Média se tak
v obdobi let 1998-2002 konec¢né i v Mad’arsku stala jed-
nim z kli¢ovych nastrojii ovliviiovani vetejného minéni
a prosazovani stranicko-politickych cilii a zajmu.

Pozdni nastup soukromych televizi a radii

V devadesatych letech se v Mad’arsku hovotilo o val-
ce médii, kterou vedly jednotlivé medialni skupiny o po-
dil na reklamnim trhu, ale také o valce ideologické, tedy
valce médii stojicich na opacnych podlech politického
spektra. Tento vyvoj souvisel i se skutecnosti, ze vlibec
prvni medialni zdkon (tedy jakasi regulace fungovani
médii) byl ptijat v Mad’arsku az Sest let po zméné poli-
tického rezimu, tedy v roce 1996. Toto zpozdéni zpiiso-
bilo i pomalejsi nastup soukromych televizi a radi, a lze
tedy fici, Ze soukromy medialni sektor se zacina vytva-
fet vlastné az kolem roku 1997, kdy se také dotvaii blok
dvou nejsilngjsich a viici sob€ v opozici stojicich politic-
kych seskupeni — MSZP a FIDESZ. O obdobi po nastupu
strany FIDESZ k moci v roce 1998 se hovofti jako o dru-
hé medialni valce, jez vSak byla spiSe pokusem nového
establishmentu ziskat rozhodujici vliv na stavajici medi-
alni scénu, ktera byla vétsinoveé v rukach skupin napoje-
nych na levicové-stfedova politicka seskupeni.

Podle mad’arskych odbornikli pozdni, ale o to dravéj-
$1 nastup soukromych médii zptisobil doslova rozpad do
té doby celkem poklidné a ni¢im neruSené vetejnopravni
medidlni sféry (vystupovala politicky neutraln¢). Ta se
totiz po vstupu soukromych médii viibec poprvé setkala
s fenoménem piimé konkurence, kterd cilenim na pru-
mérného divaka vytlacila tzv. vysoké ,,standardy* kla-
to bylo v situaci, kdy vefejnopravni média v Mad’arsku
neplnila pouze roli informacnich zdroji, ale byla téz
jakymisi narodnimi, kulturnimi institucemi. Kvili roz-
voji privatniho sektoru ovSem byla postupné vytésnéna
na okraj zajmu, coZ zejména v narodné-konzervativnich
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kruzich zvySovalo averzi vici sou-
kromym médiim. Zkratka vliv statu
na vét§inovou spolecnost pies vetej-
nopravni média slabl, zatimco vliv
soukromych médii a jimi podporo-
vanych politickych seskupeni rostl.
Jako by se stat, kultura, tradice a hod-
noty dostavaly na vedlejsi kolej.
A to v Mad’arsku neni dlouhodobé
udrzitelny stav!

Nelze opomenout skutecnost,
ze vstupem soukromych médii se
vyznamnym zpusobem zménila
i struktura inzertniho trhu, jehoz
vét§inovy podil prebrala praveé
nova, soukroma média. Odtud se
samoziejmé datuje i snaha o vyrov-
nani vlivu statem financovanych
médii, ktera plni kromé role infor-
macni také roli kulturné-vzdélava-
ci (ochrana narodnich a kulturnich
tradic). Soukromy sektor na tako-
véto standardy ani neaspiroval,
a tedy celkem logicky muselo do-
jit k omezeni jeho vlivu. Jedinym
nastrojem statu v tomto sméru
mohlo byt vytvofeni novych pod-
minek regulace medialniho trhu,
zejména pak v oblasti vydaji na
reklamu a vydaji na provoz sta-
tem financovanych médii.

B Madarska opozice sviij ¢as na aktivni medialni politiku promeskala.

Dlouhodobé nefesena
vefejnopravni média

Problémem bylo, Zze v celém
obdobi 1990-2010 nedoslo k vyraz-
n¢j$i transformaci struktury fungo-
vani a fizeni vefejnopravniho roz-
hlasu a televize. K tomu nakonec
pfistoupila az druha Orbanova vlada
(2010-2014) a v zkostnatelém svéte
madarskych vefejnopravnich médii
to zputsobilo znacné poboufeni, pfi-
¢emz opozice hned mluvila o sna-
ze vladniho establishmentu ovlad-
nout vetfejnopravni média, respekti-
ve o snaze zavadét cenzuru. O pied-
chozim liknavém pfistupu levico-
vé-liberalnich vlad k neefektivnimu
fungovani téchto statem placenych
instituci rad¢ji pomlcela.

Pfitom dusledky tohoto pfistu-
pu vlastné Mad’arsko sklizi dodnes.
Neni to tedy jen FIDESZ a jeho
démonizovany predseda Orban, kdo
ovlivnil podobu fungovani medial-
niho prostoru statu, ale v ,,dobrém
i zIém* ji mohli v ¢ase svych vlad
ovlivnit v soucasnosti opozi¢ni poli-
tici. Ti vSak v dob¢é vedeni zem¢ na
tuto nepopularni misi rezignovali
vyménou za zachovani dlouhodobé
ekonomicky neudrzitelného statu-
su quo, ktery jim vSak s podporou

Zdroj: Pixabay

nerusené pracujicich médii udrzoval
rozhodujici mocensky vliv.

Kdo za to muze

Nelze tedy dnes automaticky
akceptovat rozsifené konstatovani,
ze soucasny stav mad’arské medial-
ni scény a jejiho uzkého propojeni
s vladnimi elitami je jen vysledkem
silové a pragmatické politiky stra-
ny FIDESZ. Soucasna hegemonie
medialnich skupin blizkych vladé je
vysledkem necinnosti, a tedy i kar-
dinalni chybou, které se v oblas-
ti tvorby aktivni vladni medidlni
politiky dopustily ty politické stra-
ny, které se v dlouhém obdobi let
2002-2010 nebyly schopny a ochot-
ny pustit do potfebnych, avSak pfi-
li§ riskantnich reforem, jez mohly
zpusobit ztratu jejich vefejné pod-
pory a pii kiehké parlamentni vét-
$iné i pad jejich vlad.

Ve srovnani s touto kiehkou
pozici byvalych vladnich stran se
proto nelze piili§ podivovat razan-
ci zmén, ke kterym na poli regulace
medialniho trhu pfistoupil FIDESZ
po svém drtivém volebnim vitéz-
stvi v roce 2010. Chova se logic-
ky, pragmaticky a zcela systémove.
V tomto smyslu je celkem pfiroze-
né, ze vétSina médii si je dnes védo-
ma, ktera politicka sila bude i v nej-
bliz§ich letech urCovat pravidla
hry medialni politiky v Mad’arsku
(a tedy odkud ,,poteCou penize).
Stesky nad plizivou cenzurou, nad
omezovanim ziskli soukromych
médii z reklamnich pfijma ¢i ostra
kritika zavedeni reklamni dané jsou
vlastné jen ,,naivni‘ kritikou a obza-
lobou stavu dlouhodobé necinnos-
ti, na kterém se podilely vSechny
politické sily v letech 1990-2010.
Nékteré strany, na rozdil od pouce-
né¢ho FIDESZ, za to zaplatily drti-
vymi volebnimi porazkami (MSZP
— 2010, 2014) a ztratou medialni-
ho vlivu, a nékteré jako liberal-
ni SZDSZ a pravicové Mad’arské
demokratické forum (MDF) dokon-
ce upln¢ zmizely z politické mapy
Mad’arska.

Robert Pejsa

10 e www.demokratickystred.cz



ROZHOVOR

Média uz nejsou jen zrcadlem, jsou hracem
na politické scéné

V Polsku jsou média svobodnéjsi nez v Némecku, mysli si znamy polsky novinar Pawet Lisicki. Doklada to i na
ostrych atacich na Jarostawa Kaczyriského v polském tisku. ,CoZpak se setkdme v Némecku s podobnou ostrou
debatou o kancléfce Merkelové? Nesetkame, ackoli Angela Merkelova pfece pfijala kontroverzni rozhodnuti
tykajici se otevieni hranic uprchlikam,” fika Lisicki v rozhovoru pro Demokraticky stred.

Polska medidlni scéna je rozdéle-
na do dvou tabori. Kdy k tomu roz-
déleni vlastné doslo?

Prvni rozdéleni nastalo kratce po
kulatém stole v roce 1989. Tehdy se
em stal denik Gazeta Wyborcza, kte-
ry se zrodil z tehdejsi opozice. Brzy
jej vsak ptevzala jedna z opozi¢nich
skupin vedena Adamem Michnikem,
ktera mu vtiskla levicové liberal-
ni orientaci. Deniky Rzeczpospolita
a gycie Warszawy pak tehdejsi vlada
piedala jinym opozi¢nim skupinidm.
Kycie Warszawy rychle prestalo hrat
dilezitou roli. Nemame ted’ ale tolik
casu, abychom probirali vyvoj jed-
notlivych polskych tituld...

Cim je tedy to soucasné déleni
zpuisobeno?

Stru¢né feceno, rozdéleni medii
ptirozené vyplyva z ideového roz-
déleni polské spole¢nosti. Jestlize
se Stépi na cast levicové liberal-
ni a na ¢ast konzervativni, pravico-
v¢ konzervativni ¢i dokonce narod-
né konzervativni, tak se toto dé¢le-
ni celkem logicky odrazi i v médi-
ich. Pokud jde o denikovy trh, zde
dominuje orientace levicové liberal-
ni. Prakticky neexistuje velky pravi-
covy denik. Denné sice vychazi pra-
vicova Gazeta Polska Codziennie,
ale ta ma pftili$ maly zasah.

Uplné jinak oviem vypada situa-
ce v segmentu tydenikd, kde se setka-
vame s faktickou rovnovahou mezi
obéma tabory. Na pravé strané se
nachazeji tydeniky Do Rzeczy, wSie-
ci a Gazeta Polska. Nalevo pak tyde-
niky Polityka a Newsweek. Pokud by-
chom vzali v tvahu jejich prodej, tak
by se ukazalo, ze mezi obéma tabo-
ry panuje viceméné¢ rovnovaha. Tu
ted’ vidime i u velkych televizi, které
do zna¢né miry urcuji zplisob zivota
v Polsku. Vedle vetejnopravni televi-
ze TVP mame i dvé soukromé tele-
vize — TVN a Polsat. Vetejnopravni

televize z politickych dtivodi v sou-
Casnosti reprezentuje smér pravicovy
a konzervativni. TVN je bezpochyby
levicové liberalni a Polsat se nacha-
zi nékde uprostred. Tézko ho jedno-
znacn¢ zaradit. Jeste je tfeba do roz-
déleni trhu zaradit velké zpravodajské
servery. Na pravici jsou to predevs§im
portaly wPolityce.pl a Niezalezna.
pl, na levé strané pak Natemat.pl
a Wyborcza.pl, resp. Gazeta.pl.

Jsou polsti novinaii schopni se
domluvit, pokud jde o duleZité véci
tykajici se jejich profese? Existuji
témata, v nichZ se napriklad vy osob-
né shodnete s novind¥i z druhého
tabora, jako jsou naptiklad Adam
Michnik nebo Tomasz Lis?

Urcité existuji profesni zalezitos-
ti, v nichz takové porozuméni ptipa-
da v uvahu. Nicméné navzdory tomu,
co se tikd, si myslim, Ze polsky sys-
tém novinatskych sporti neni vibec
Spatny. Hned feknu pro¢. Velice Cas-
to Ctu, Ze neni dobfte, kdyz se novi-
nafi nebo jednotlivé tituly hadaji.
Meédia, misto aby se zabyvala poli-
tiky, se zabyvaji sama sebou, zni ten
argument. Podle mého ndzoru ale
tento nazor vyplyva z neporozumeéni
soucasné politické a ideologické situ-
aci v Evropé. Média uz davno nejsou
pouze zrcadly, v nichz se odrazi, co se
déje ve svéte politiky, ale jsou rovnéz
hraci na politické scéné. Silné novi-
ny, zpravodajsky server nebo televi-
ze maji Casto nesrovnatelné vice co
fici v politickych nebo ideologic-
kych zalezitostech nez nekteti politi-
ci. Struéné feceno, nektery poslanec
nebo skupina poslancti maji znacné
mensi vliv na spole¢nost nez napii-
klad noviny, které¢ lidem prezentuji
svij pohled na svét.

Jsou polska média takovym hra-
cem na politické scéné?

Ukézu to na piikladu. V soucas-
nosti se debatuje na téma imigran-
ti. V Polsku jsme méli dvé vyrazné

titulni strany. Jedna patfila mému
tydeniku Do Rzeczy a upozoriiovala
na ¢lanek Rafata Ziemkiewicze, jenz
napsal, Ze se nejedna o zadné uprchli-
ky, ale o invazi. A tydenik Newsweek
mel zase obalku, na které bylo hes-
lo ve smyslu ,,Otevime dveie uprch-
likiim”. Dva krajni postoje, ale kazdy
z nich ptece do zna¢né miry ovliviio-
val Ctenafe a formoval jejich nazor.
Co tim chci fict. Média nejsou neut-
ralnimi, prizracnymi ¢astmi politiky.
Jsou subjekty s velkym vlivem na to,
jak politicka scéna vypada.

Proto se domnivam, ze je lepsi,
kdyz neptedstirame pseudoobjekti-
vitu. Plati vSak, ze pokud jsou média
soucasti politické hry, musi se navza-
jem kontrolovat. Protoze pokud to
nedélaji a pouze predstiraji, ze netkvi
v politické sféfe a neutvareji pohledy
obcanti, tak kdo je kontroluje? Neni
tu pfece zadna instance, ktera by to
za n¢ udélala. Nejlepsi formou tedy
je, kdyz si sama média navzajem
vytykaji chyby a neskryvaji, ze jsou
tim, ¢im jsou. Tedy realnym subjek-
tem politického boje.

B7e_ Spatné, pokud spolu média
nebojuji?

Mame zde némecky systém, kde
média spolu nebojuji a ziidkakdy se
pranyfuji. Jde o priklad skutecné-
ho pluralismu? Podle mé ne. Kdyz
jsem sledoval némeckou debatu na
téma uprchlikt, prakticky tam chybé-
ly ostte kritické ¢lanky, prestoze velka
Cast obyvatelstva byla kriticky naladé-
na. Jelikoz se média podfizovala urci-
té politické korektnosti, nenasla fada
obyvatel komentar, jenz by odpovidal
jejich nazoru. Debaté tak dominova-
lo jedno stanovisko. Souvisi to s tim,
ze by némecka média byla vice objek-
tivni? Samoziejme Ze ne. Proto fikam:
rozdilné nazory médii jsou stejné pfi-
rozené jako rozdilné nazory v politice.

pokracovani na strané 12
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pokracovani ze strany 11

Meédia maji casto vétsi vliv na politic-
ky zivot nez jednotlivi politici. Kdyz
tedy akceptujeme politické spory,
méli bychom pfijmout i spory mezi
jednotlivymi médii.

Byl jste Séfredaktorem deniku
Rzeczpospolita, poté jste idil tyde-
nik UwaZam Rze, nyni jste ;?‘re-
daktorem tydeniku Do Rzeczy. faké
mate zkuSenosti s vlastniky médii?

Velice odlisné. V Rzeczpospolité
byla celkem jasna situace, nebot’ vét-
Sinovym vlastnikem byl britsky kon-
cem Mecom. Musim fict, ze §lo o pii-
jemnou spolupraci, nebot’ Brity zajimal
vyhradné prodej, citace nebo postave-
ni deniku na trhu. To jsou jasna krité-
ria pro hodnoceni séfredaktorovy pra-
ce. Pozd&ji Rzeczpospolitu ptevzal pol-
sky byznysmen Grzegorz Hajdarowicz,
jenz odkoupil podil Britd i mensino-
vy podil ministerstva statniho pokladu.
Tehdy jsem skoncil v Rzeczpospolité
a stal jsem se S$éfredaktorem nového
tydeniku UwaZam Rze, jejz téz vyda-
val Hajdarowicz. Ten tydenik stvofi-
la skupina novinafi pod mym vede-
nim. V tom smyslu se jednalo o zcela
autorsky projekt. Kvili konfliktu mezi
mnou a vydavatelem jsem musel nako-
nec odejit. To byl ten ptipad, ze clovek,
jenz prevzal Casopis, ho byl schopen
okamzité zniCit. A ja, ktery jsem podle
mého nazoru mél na ten tydenik moral-
ni pravo, jsem nemohl nic délat a musel
jsem se s tim proste smifit.

Proto dalsi tydenik, ktery jsem
zalozil, tedy Do Rzeczy, je zkonstru-
ovany tak, ze dava velkou samostat-
nost novinafskému tymu. Mame dost
unikatni vlastnickou strukturu, kde
20% podil patfi samotnym novina-
fum. S témi 20 % jsou soucasn¢ spo-
jeny urcité pravomoci tykajici se pro-
gramové¢ linie listu nebo volby §éfre-
daktora. Zda se mi, Ze tahle forma
spoluvlastnictvi ze strany novinati
je nejlepsi formou zabezpeceni neza-
vislosti redakce. Protoze v kazdém
jiném piipadé ma vlastnik vydava-
telstvi velkou finan¢ni pfevahu, diky
c¢emuz je nezavisly on, zatimco novi-
nar ¢asto nezavisly neni.

Zatim se ten naS systtm v Do
Rzeczy velice osvédCil. To znamena,
ze vydavatel se snazi na tydeniku
vydélat, ale nepodléha pii tom poku-
Seni zasahovat kvili svym obchod-
nim z4jmtm do chodu redakce.

Existuji v Polsku jesté jind média,
kde jsou novindfi spoluvlastniky?

Napiiklad tydenik Polityka je
novinafskym druzstvem a v tom
smyslu opravdu patii novinaiim. Do
jisté miry mtze byt takovym piikla-
dem i1 Gazeta Wyborcza. Jejim vlast-
nikem je samoziejmée Agora, spolec-
nost kotovana na burze, ale existuji
zde tzv. zlaté akcie, které patfi zakla-
datelim Agory. A ti maji ohromny
vliv na programovou linii Gazety.
Pokud jde o tydenik wSieci, tam jsou
vlastnické podily svazané s bratry
Karnowskymi, ktefi ¢asopis tidi.

B S Pawfem Lisickim jsme se bavili o médiich na piidé Polského institutu v Praze.
Foto: Tomas FoSum

Mné se zkratka zda, ze spo-
luvlastnictvi novinafti je z dlouho-
dobé perspektivy nejlepsi. Ma samo-
zfejmée jisté vady spojené s tim, Ze
novinai nutné¢ nemusi byt dobrym
byznysmenem. Vzdy lze namit-
nout, ze neni dobie, aby byznyso-
va Cast byla Uizce svdzana s novina-
fem, nebot’ tu vzdy existuje poku-
Seni fidit se vlastnimi ekonomicky-
mi z&jmy. Neexistuji tady idealni
feSeni. Idealni se muze zdat situace,
kdyz je novinat oddélen od byzny-
su a vénuje se pouze hledani fakti
a pravdy a za byznys odpovida
vyhradn¢ vydavatel a vlastnik. Jenze
tento systém se v praxi neosvedcil.

Poté, co jste skoncil v Uwazam
Rze, vznikl vedle casopisu Do Rzeczy
Jjesté tydenik wSieci, ktery zaloZili vasi
byvali kolegové. Faky je mezi nimi
rozdil? Do jaké miry jste rivaly?

Tak samoziejm¢ jsme konku-
renty na trhu — tam soupefti kazdy
s kazdym. Ty dva tydeniky oprav-
du vznikly z jednoho, takze cilova
Ctenarska skupina je u nich podob-
na. Zpocatku se zdalo, ze z dlou-
hodobého hlediska nemohou oba
Casopisy prezit. Ale nyni vSe
ukazuje na to, pfinejmenSim pii
pohledu na trzni udaje, ze mohou
v klidu vedle sebe ptisobit. Cim se
1isi? Kazdy bude chvalit svij tyde-
nik, ale myslim, Ze my se snazime
zachovavat ur¢itou miru objektivi-
ty ¢i neutrality, zatimco wSieci ve
vetsi mite sdili ,,pisowské” posto-
je. Pokud jde o stranu Pravo a spra-
vedlnost (PiS), my neskryvame své
sympatie vi¢i pravici a ne¢kterym
krokim vlady, ale drzime si od ni
vetsi odstup. Snazime se byt spise
hlasem celého pravicového tabora,
a ne pouze ,,pisowské” pravice. To
je podle mé ten rozdil.

Séf PiS Farostaw Kaczyriski dd roz-
hovor radéji wSieci...

Ano, ale nam ho da taky. Hlavni
politici PiS v Cele s Kaczynskym vy-
stupuji v obou Casopisech. Tady neni
takovy rozdil. Ten rozdil mezi nami je
spise subtilni. Podle m¢ mame napti-
klad trochu jiny pfistup k diskusi na
téma polské historie. Rekl bych, ze
wSieci reprezentuje spise vizi vitéz-
né, chvalyhodné historie Polska. Nasi
redaktofi Rafat Ziemkiewicz a Piotr
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Zychowicz jsou ohledné polské historie znacn¢ kritictée;-
$1. Zda se mi, ze pozorovatel zvenci vidi mezi témi ¢aso-
pisy vice shod nez rozdild, zatimco ¢lovek sedici uvnitf
to vidi opacne.

Maji nazorovd média v Polsku stale velky vliv?

Podle mé maji. Samoziejmée se to da tézko zméfit, ale
nékolik médii navzdory nazortim, Ze tradi¢ni média kon-
¢i atd., si stale zachovava ohromny vliv. Co znamend mit
vliv? Jsou tu tfi elementy. Za prvé, zda je médium schop-
né ovlivnit vefejnou debatu. Ano, je. Nékolik ¢lank, kte-
ré vysly v mém tydeniku, myslim, podstatn¢ ovlivnily,
o ¢em se diskutovalo, a pfimély téz nckteré lidi zménit
své stanovisko. Bezpochyby se tedy jedna o titul utva-
fejici nazor. Za druhé, jsou média citovana? Jsou citova-
na velice Casto. Za treti, usiluji politici, aby se objevili
v médiich a predstavili zde své myslenky? Usiluji. Tedy
vSechny tii elementy jsou splnéné.

NesniZil se prece jen ten vliv?

Samoziejmé s postupujicimi zménami doslo k urci-
tému rozdrobeni medidlni scény. Objevilo se zkratka
vic moznosti, kde ¢lovék mlze prezentovat sviij nazor.
Vznikly predevsim velice silné internetové portaly. Je
tady jest¢ jeden prvek, o kterém se malo vi. Nejsem si
jisty, zda existuje v Evropé¢ stat, ktery by mél tolik tele-
viznich zpravodajskych kanald, jako ma Polsko. Kdyz
je vSechny spocitame, vidime v Polsku minimalné osm
informacnich kanalt, kde lidé bez ptestavky diskutuji,
prou se, néco komentuji atd. Mluvim pouze o televiznich
kanalech, ale také velké internetové portaly jako Onet.pl
rozjizd¢ji svou informacni televizi a zacinaji vytvaret
pasma zpravodajstvi a publicistiky. Cili jednotlivé typy
médii se zacinaji prolinat. Mam dojem, ze kdyz k tomu
jesté pridame Casopisy, tydeniky, tak se ukaze, ze vetejny
a politicky zivot v Polsku je velice bohaty.

Tradi¢ni média, kterd se novym trendim nedokazi
prizplsobit, se nachdzeji v nedobré situaci. Jde napfi-
klad o Gazetu Wyborczu, jejiz prodej dramaticky pada.
V bieznu letosniho roku prodala prumérné 145 tisic
vytiskl denné...

Proda tedy ptibliiné tolik jako nejvétsi cesky zpra-
vodajsky denik MF Dnes, a to je Cesko tiikrdt aZ ctyri-
krat mensi nez Polsko...

No prave... Jesté v roce 2007 prodej Gazety Wyborczy
Cinil 445 tisic vytiski. Mame zde tedy do ¢inéni s pro-
padem o 300 tisic béhem deviti let! No dobfie, ale na
druhou stranu tvrdim, ze neni tfeba podléhat naladam,
ze vSechno kon¢i. Vznikly rychle se rozvijejici inter-
netové portaly. Objevily se nové tydeniky a cela masa
novych televiznich kanald...

Jak hodnotite stav polskych verejnoprdvnich médii
po zméné vlady?

Ve vetejnopravnich médiich doslo po volbach k upl-
né stejné zmeéne, jako kdyz v minulosti ptebiraly vla-
du Obcanska platforma a Polska strana lidova. To zna-
mena, ze jestlize tam dfive dominovala orientace levi-
cove liberalni, tak nyni pfevazuje pravicové konzerva-
tivni orientace... Myslim si, ze pro polsky medialni sys-
tém je ta nynéjs$i zmena ku prospéchu, protoze ted’ mame

Polsky novinafl, publicista, esejista a prekladatel
Pawet Lisicki se narodil v roce 1966 ve VarSavé.
V letech 1991-1993 pracoval jako novinaf v deni-
ku Zycie Warszawy. Od roku 1993 pisobil ve vliv-
ném deniku Rzeczpospolita, kde byl v letech 2006-
2011 $éfredaktorem. Stejnou funkci zastaval i v tydeni-
ku Uwazam Rze (2011-2012). Od roku 2013 pak fidi
tydenik Do Rzeczy. Neddvno mu vysla v ¢estiné kniha
eseji Islam a sebedestrukce Zépadu.

vyvazenost v ramci velkych televiznich stanic. Na jed-
né strané mame pravicové konzervativni vetrejnopravni
televizi, na druhé strané mame levicové liberalni 7VN a
Polsat se nachdzi nékde mezi nimi. Rovnovaha je pro
medialni systém vzdy tou nejlepsi veci.

V jednom z ivodnikii v tydeniku Do Rzeczy jste na-
psal, Ze svoboda slova v Polsku ohroiena nent, zato na
Lapadé ano. ProtoZe v Polsku existuje pluralismus, kte-
ry na {apadé chybi. Slo vdm o politickou korektnost?

Slo mi o to, Ze se na Zapadé ohromna energie vénuje
potirani tzv. ,,nenavistnych vyjadieni”. To podle mého
nazoru rychle povede k tomu, Ze svoboda slova zanik-
ne. Ohraniceni svobody slova pfipada v tivahu pouze
v piipadech, kdy Ize dokazat, ze nékdo podnécuje k na-
sili. V soucasnosti vidime na Zapad¢ zcela chorobnou
tendenci odebirat lidem svobodu slova, piestoze se pfi-
tom vytvari dojem, Ze stale existuje. Jednou se nemtize
kritizovat jiné nabozenstvi, pak zase jisté¢ druhy lidské-
ho chovani, jindy pak jiné rasy... Efektem takto dalece
posunuté ingerence do toho, o ¢em lidé mohou mluvit
a o ¢em ne, je to, Ze se ocitdme ve svété, kde svobodu
slova nahradi ,,svoboda” jediného spravného vyjadieni.
Omlouvam se, ale velmi znepokojivé to zacina ptipo-
minat komunisticky systém, kde taky tidajn¢ panova-
la svoboda slova — pod podminkou, Ze vSichni fikali to
samg¢, tedy to, co chtéla slySet vlada.

Dobie to ukazuje zminéna debata o imigrantech.
V Polsku slo o velice zivou diskusi, kdy jedni byli pro,
druzi proti, a jejich nazory byly zfetelné slySet. Byla
stejné ziva debata i v Némecku? Tak se podivejme na
titulni strany novin. Byly oboustranné ostré? Urcité ne.
Podivejme se, jak naptiklad vypada v Polsku debata
o nové vladeé. Gazeta Wyborcza a Newsweek vladu veli-
ce ostie atakuji a Jarostawa Kaczynského 1i¢i jako ,,dik-
tatora”. Cozpak se setkdme v Némecku s podobnou ost-
rou debatou o kancléfce Merkelové? Nesetkame, ackoli
Angela Merkelova ptece piijala kontroverzni rozhod-
nuti tykajici se otevieni hranic uprchlikim. Kde jsou
ty ostré utoky proti ni v tisku? Kde je ,diktatorka”
Merkelova? Podle mé se musi svoboda slova projevo-
vat. A projevuje se pres rozdilné nazory.

Dékuji za rozhovor. e
Tomas Fosum

Publikace tohoto textu je souéasti projektu UMV:
.Podpora verejné debaty o aktualnich tématech
tykajicich se Polské republiky” a byla podpofena
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Konec srandy v Némecku?

Dovedete si predstavit, Ze by se premiér Bohuslav Sobotka omlouval svému ruskému protéjsku, kdyby si v Ceské tele-
vizi Petr CtvrtniCek utahoval z ruského prezidenta Vladimira Putina? Néco podobného se stalo v Némecku v kauze
komika Jana BGhmermanna, jehoZz vystoupeni se dotklo tureckého prezidenta. Samotny komik pfitom neni'v pfipadu
nejduleZitéjsi osobou. Hlavni roli zde hraje kanclétka Angela Merkelova a jeji plan na feseni migracni krize.

Bohmermann pojal své televizni vystoupeni odvy-
silané na konci bfezna jako ilustraci hranice mezi sati-
rou a urdzkou. Reagoval tim na predvolani némecké-
ho velvyslance v Ankate kvtli satirickému klipu, jejz
odvysilala jedna z némeckych stanic o ¢trnact dni dfive.
Jan Bohmermann oslovil tureckého prezidenta Recepa
Tayyipa Erdogana s tim, Ze zatimco ten piedchozi klip
nebyl urazlivy ani hanlivy, nyni mu ukéze, co by bylo
mozné chapat jako hanobeni.

Jeden v tisicovém davu

Nasledna basen by se rozhodné nemohla vysilat
pred desatou hodinou vecerni, jelikoz v ni turecky
prezident vystupuje nejen jako hlupak, ale i zoofil,
pedofil a nasilnik. Populdrnimu komikovi, ktery je
znamy ostrym humorem, jenz lezi v zaludku i fad¢
Némci, nyni hrozi za urdzku tureckého prezidenta
az petileté vézeni. Umoziluje to témet zapomenuty
paragraf némeckého trestniho zakoniku, relikt z doby
cisafstvi, podle kterého je mozné stihat némeckého
obcana za urazku cizi hlavy statu, pokud k tomu ude-
li souhlas némecky kabinet.

Bohmernann neni jediny, kdo kvuli udajné urazce
tureckého prezidenta celi stihani. V Turecku ma stejny
problém 1845 lidi. Patii mezi né novinafi, umélci, opo-
zi¢ni politici a dokonce i déti. Trestné zodpoveédné jsou
v Turecku od tfinacti let.

Nejen kvili tomu je Turecko az na 151. misté ze
180 v zebticku svobody médii zpracovaném Reportéry
bez hranic. To znamena n¢kolik mist za Ruskem a o par
pricek pred Béloruskem. Za miizemi travi v Turecku
svlj Cas asi tficitka novinari.

Sazka na riskantni kartu

Bohmermann ale v aféfe nehraje hlavni roli a téméf
se ztratil ze scény. Kli€ovy part nenalezi ani urazlivému
tureckému prezidentovi. Stézejni tloha pfipadla Angele

vrvr

vvvvv

Satiricky ske¢ by byl zanedbatelnou historkou, pro
n¢koho zabavnou, pro nékoho nechutnou, kdybychom
se na n¢j nedivali v kontextu aktualnich vztaht Evropy
k Turecku a pfedevS§im Berlinu k Ankate. Kauza je
totiz dulezita v tom, ze ukazala slabinu némeckého
planu na feSeni migracni krize, jenz pocita se spolu-
praci s Erdoganovym Tureckem. Merkelova podobné

jako pfi fecké krizi vsadila na jedinou kartu, kterou
povazuje za ,alternativlos“— tedy bez alternativy. Jiz
pii dluhové krizi tento ptfistup mnohé Némce popuzo-
val. Tehdy dal vzniknout politické strané¢ Alternativa
pro Némecko (AfD), ktera ted’ Merkelové piisobi mno-
ho starosti. Nyni mize byt cena za sazku na nejistou
kartu pro némeckou kanclétku mnohem vyssi.

Uspéch jejiho planu totiz visi na vstticnosti politi-
ka, ktery je absolutné neptedvidatelny. Tentokrat si pral
potrestani komika, pfisté to muze byt cokoliv jiného.
Némecka média v této situaci mimo jiné pfipominaji, ze
»sultan® Erdogan buduje fizenou demokracii a la Putin
a vojensky utoc¢i na kurdskou mensinu.

Némecka kanclérka déla pro uspéch svého planu vse.
Turecko velmi Casto navstévuje a podle serveru Politico.eu
trvala na tom, aby Evropska komise na podzim odlozila
vydani zpravy, v niz kritizuje stav demokracie a pravni-
ho statu v Turecku, na dobu po uskutecnéni tamnich par-
lamentnich voleb. Kratce pted nimi se sama do Ankary
vydala, coz bylo zpravidla interpretovano jako snaha
pomoci Erdoganovi v pfedvolebni kampani.

Dvé tietiny Némcu se stihanim nesouhlasi

Merkelova béhem své kariéry vzdy dbala na vetfejné
minéni. Asi nejvyraznéj$im projevem citlivosti na nala-
dy ve vefejnosti bylo rychlé a pro ostatni evropské staty
prekvapivé vyhlaseni tzv. Energiewende — odchodu od
jadra, kdyz némecka vetejnost byla Sokovana jadernou
havarii ve FukuSimé.

I v kauze komika Bohmermanna si je kanclérka
védoma jasné¢ho rozlozeni nalad ve vefejnosti. Velka
vét§ina komentait v tisku se stavéla proti komikovu
stihani a ustupek Erdoganovi chépala jako ohrozeni
némeckého chapani svobody slova. Prizkum deniku
Bild Am Sonntag ukazal, ze podle 66 procent Némci
bylo zahajeni stihani chybou. Souhlasilo s nim jen
22 procent Némci.

Merkelova se ocitla mezi mlynskymi kameny. Pred
obavami ze ztraty pfizn¢ volict ale zvitézil strach
z kolapsu strategie v migracni krizi. Jasny ustupek
Erdoganovi se aspon pokusila zakamuflovat tim, Ze sou-
hlas se zahajenim stihani vysvétlila slovy, Ze je dulezité,
aby v pravnim staté o viné rozhodovali statni zastupci
a soudci, nikoli politici. S takovym vyjadienim by se
nedalo polemizovat, kdyby jiz pfedtim nestihla vetejné
vyjadrit svlij nazor na Bohmermannovo vystoupeni.

14 e www.demokratickystred.cz



STREDNI EVROPA

Problematicky telefonat

Kratce po odvysilani satiry Angela Merkelova za-
lezitost zehlila v telefonickém rozhovoru s tureckym pre-
miérem Ahmetem Davutogluem. ,,Kanclérka se shod-
la s predsedou vlady, ze se jednalo o védomé zranujici
text, fekl o rozhovoru jeji mluvci Steffen Seibert.

Jiz nad témito slovy se pozastavovala fada komentato-
ri. Ma smysl hodnotit, zda satira byla ¢i nebyla tmysIn¢
zranujici? To je jen jedna z mnoha otazek, které k danému
vyroku padaly. Novinafi byli vyjadfenim zaskoceni i pro-
to, Zze Seibert na dotazy na kancléfCiny telefonaty a jejich
obsah bézn¢ neodpovida. Vétsina médii se shodla v hod-
noceni, ze kanclérka se telefonatem snazila predejit zaha-
jeni stihani, které ji mohlo ubrat politické body.

Kanclérka tim ale vetejnosti odhalila svou slabost viici
Erdoganovi, aniz by uspéla ve svém planu. Turecky pre-
zident si totiz stihnul pojistit, ze se Bohmermann stihani
nevyhne, ani kdyby ho kancléika podpoftila. Osobné podal
zalobu u mohucského zastupitelstvi na urazku své oso-
by i v ob¢anskopravnim sporu. A nebyl jediny, v Mohuci
zaznamenali na Béhmermanna fadu dalSich Zalob.

Jak nenapravovat chyby

Némecti novinafi v kontextu této kauzy radi pripominaji,
jak velkou proménou Angela Merkelova v otazce lidskych
prav a svobody projevu v poslednich letech prosla. ,,Nic
takového se dfive nedélo. Pred dobrymi deseti lety, kdyz
Merkelova nastoupila do Gfadu, kritizovala porusovani lid-
skych prav v Ciné a Rusku a pozadovala od USA zavieni
véznice v Guantanamu. Nyni méti spolecné s vladou, ktera
posila novinate do vézeni, kde lezi hranice svobody tisku
aumeéni,” komentuje déni magazin Der Spiegel.

Média pripomnéla i jeji chyby v migracni politice, kte-
ré Bohmermannova kauza zviditelnila. Rada z nich na roz-
dil od ¢eskych novinafi nevidi prvotni chybu Merkelové
v migracni krizi jiz ve vstficném gestu ze srpna 2015, jez
bylo interpretovano jako pozvani Syfani do Némecka.
Tteba podle magazinu Der Spiegel se omylu dopustila,
az kdyz ptecenila svou schopnost pfimét ostatni staty EU
a i samotné migranty k tomu, aby napliovali jeji cile.

Nevysel proto jeji zakladni plan, podle néhoz m¢li byt
migranti registrovani v tzv. hotspotech v Italii a v Recku
a z nich dale distribuovani podle klice stanoveného
Evropskou komisi do ¢lenskych zemi EU. Takto mélo
byt pfemisténo 160 tisic zadatelti o azyl, za prvnich sedm
meésicti se vSak nepodafilo dosdhnout ani jednoprocentni
uspésnosti — relokovano bylo 1425 migrantt.

Kdyz si Merkelova svou chybu pripustila, snazila se ji
napravit tim, ze zodpovédnost za feSeni ptenese na Turecko,
jez by zaustupky v jinych zalezitostech zastavilo priliv uprch-
lika do Evropy. Dohoda s Ankarou méla pomoci Merkelové,

At o
A\ ,_“ I

B Némecky komik Jan Bohmermann neni paradoxné ve své kauze
hlavni postavou. Tou je kanclétka Merkelova. Foto: Facebook

aby si zachovala image politicky, ktera je vstticna k uprchli-
kiim a jejiz zemé je moraln€ vyspélejsi nez staty, které pred
prichozimi stavi ploty. Spinavou praci by odvedl n¢kdo jiny.

Kdo je tady provokatér?

Podle magazinu Der Spiegel neni opravdovym provo-
katérem Bohmermann, ale Erdogan. ,,Jeho provokace ne-
jsou vibec vtipné. To je kontext, ktery nemtzeme zapo-
menout, kdyz diskutujeme o urazejici basni, kterou slozil
Bohmermann, napsal Casopis.

Jednou z tureckych akei, kterou fada komentatori vni-
mala jako provokaci, bylo na zacatku biezna nasilné prevzeti
opozi¢niho listu Zaman tureckou vladou, a to v den navstévy
predsedy Evropskeé rady Donalda Tuska. Pouhé dva dny na to
ptijel do Bruselu turecky premiér Davutoglu a vng€jsim pozo-
rovatelm se mohlo zdat, jako by si z Evropantl vystielil.

Piekvapenym premiérim a prezidentim evropskych
statli totiz misto predjednané dohody piednesl pro né
absolutné¢ neznamy dokument. Potuchy o ném meéli jen
dva z ptitomnych lidri — Angela Merkelova a predstavi-
tel predsedajici zemé nizozemsky premiér Mark Rutte.
Ptesto lidii rozhodnuti pouze odsunuli na summit plano-
vany necelé dva tydny poté, kdy s drobnymi formalnimi
zménami tureckou nabidku piijali.

Na vrcholné schiizce pfisla na preties i otazka svobo-
dy médii v Turecku. Evropskym lidriim nicmén¢ stacilo

pokracovani na strané 16
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lakonické konstatovani tamniho pre-
miéra, ze ,,svoboda projevu je nasi
zakladni hodnotou® a on sam je proti
omezovani svobody slova i médii.

Zakazy a vyhrizky pokracuji

V nésledujicich tydnech nastaly uda-
losti, které ptisobi jako snaha Ankary
dokézat svou pievahu nad Evropou.
Par hodin po odletu Angely Merkelové
z navstévy Turecka zadrzely 23. dub-
na turecké urady kvuli kritice turecké-
ho prezidenta nizozemskou novinai-
ku tureckého ptivodu Ebru Umarovou.
Turecko také odepielo vstup do zemé

zpravodajovi némecké vefejnopravni
televize ARD Volkeru Schwenckovi.

Na orchestr z némeckych Drazd’an
zase turecké Urady vyvijely tlak kvuli
slovu genocida, jez bylo pouZito v ram-
ci koncertu u piilezitosti vyro¢i masa-
kru Armént v roce 1915. Ankara se
podle drazd’anskych symfonikti obra-
tila 1 na Evropskou komisi, ktera pro-
jekt finanéné podporila. Komise slovo
genocida z textu vénovanému tomuto
koncertu na svych strankach stahla.

vvvvvv

byly vyhrizky Ankary, Ze dohodu
o feseni migracni krize zablokuje, po-
kud do cervna nedostane bezvizovy

styk s EU. Na zacatku kvétna navrhla
Evropska komise, aby Turecko bezvi-
zovy styk ziskalo. A to i piesto, Ze v té
dobé¢ stale nesplnilo pozadavky v péti
oblastech — boji proti korupci, ochra-
né dat, spolupraci soudd s unijnimi sta-
ty, spolupraci s Europolem a u protite-
roristickych zakont. Komise také pfi-
znala, ze Turecko nestihne vcas zavést
biometrické pasy, které jsou predpo-
kladem bezvizového styku. Doufejme,
ze v tomto piipadé¢ Evropané natla-
ku neustoupi a na splnéni podminek
budou trvat. Predevsim kvilli politice
kanclérky Merkelové Evropané ustou-
pili ,,tureckému sultanovi* uz prilis.

Marie Chraskova

Nové déleni Polska

PGl roku po ustanoveni vlady narodné-konzervativni strany Prdvo a spravedinost (PiS) je polska spolecnost
rozdélena. Konflikty mezi viadni moci a politickou i obéanskou opozici se prohloubily a oba tabory hovofi zcela

odliSnym jazykem. Vile po kompromisu je slaba nebo pouze pfedstirana a PiS pokraCuje v pfetvareni instituci
dle své chuti, coz neznepokojuje jen Polaky, ale také Evropskou unii, Radu Evropy a dokonce Washington.

Zda se, ze v poslednich mésicich poklesl zajem o déni
v Polsku. Divodem neni uklidnéni tamni situace, ale utvr-
zeni konfliktu jako trvalého elementu. Hlavni osou politic-
kého déni je nadale spor o Ustavni soud, v némz se obé stra-
ny obvinuji z nedodrzovani ustavy. Objevily se vSak dalsi
iniciativy. Zakon zjednodusujici odposlechy, snaha pretvo-
fit soudni systém ¢i myslenka vytvoreni ministerstva narod-
ni bezpecnosti, ve kterém by se koncentrovaly tajné sluzby.

Ve spolecnosti je nadale citit silny odpor proti tomu,
co vlada deéla. V sobotu 7. kvétna prosla VarSavou
demonstrace desetitisici Polakt, ktefi chtéli vyjadrit
prinalezitost Polska k Evropské unii a protestovat proti
soucCasné vladeé. Presto si PiS podle prizkumi vetejné-
ho minéni udrzuje velmi slusnou podporu. Pokud by se
volby konaly nyni, ziskalo by znovu nadpolovi¢ni vét-
Sinu v Sejmu anebo by se pohybovalo lehce pod touto
hranici. Prvni mésice vladnuti mu sice v tomto ohledu
neptaly, nyni je ale Kaczynského strana znovu na 35 %
podpory. PiS pfitom nesbira hlasy dvou hlavnich opozic-
nich stran. Ty jsou mimochodem v obtizné situaci, kdyz
maji na jedné stran¢ v opozici spolupracovat a na druhé
strané si konkurovat. Pravo a spravedlnost ziskava prede-
v§im volice hnuti zpévaka Pawla Kukize, které se nech-
ce vefejné postavit ani na jednu stranu konfliktu. Pfitom
postrada vlastni téma, a ztraci tak ptidu pod nohama.

Sance jsou vyrovnané

Na zacatku kvétna jsem se ve VarSavé setkal s jednim
polskym intelektualem, ktery sleduje polské spolecenské

déni jiz od 60. let a fadu roki stravil v emigraci. Zeptal
jsem se ho, zda Jarostaw Kaczynski dokaze Polaky pte-
sveédcit, ze jim realizované zmény jsou piesné to, co zeme
potfebuje. Sdm se ucastnil demonstrace 7. kvétna a bar-
vité¢ mi o ni vypravél. Cekal jsem proto odpovéd’ plnou
optimismu, ve které by mi fekl, ze PiS nema v dalSich
volbach nadéji uspét. K mému prekvapeni vsak uvedl, ze
Sance jsou zcela vyrovnané.

Kaczynski neustoupi hlasu ulice ani o milimetr.
Nepohne s nim ani Evropska komise, ani kritika Spo-
jenych statt, ktera k jeho usim zatim putuje pouze nefor-
maln¢ a potichu, ale vS§ichni o ni ve Varsavé vi. Pro PiS,
jez se holedba diirazem na transatlantické vztahy, mize
byt navstéva Baracka Obamy ve VarSavé na zacatku Cer-
vence studenou sprchou, pokud tento moment americky
prezident vyuzije k oteviené kritice polské vlady.

Pro stabilitu vlady bude dilezity i rozvoj narod-
niho hospodaftstvi. Pravo a spravedlnost vyhralo vol-
by nikoli diky tomu, Ze by v kampani slibovalo pie-
tvateni instituci, le¢ s pfislibem vyrovnaného ekono-
mického rozvoje, ktery mél prinést férovéjsi distribu-
ci blahobytu do celé spolec¢nosti. Ekonomice se zatim
dafi. Hospodafstvi roste, nezaméstnanost klesa a ptes
mezinarodni kritiku a snizovani hodnoceni Polska
unékterychratingovych spolecnosti mifi do zemée dalsi
zahrani¢ni investofi. Sliby, které mély pomoci polskym
domacnostem,sevsakrealizujijencastecné. Planrozde-
lovani davek vicedétnym a chudym rodinam 500+
je oproti ptivodnim deklaracim z volebni kampané
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B Demonstrace k VarSavé tak néjak patfi.

ofezan a ke snizovani véku odchodu
do dichodu na ptvodnich Sedesat
let pro zeny a Sedesat pét pro muze
ze soucasnych Sedesati osmi let se
také nikdo nema. DalSi nebezpeci
na vladu ¢iha v polském hornictvi,

Foto: Tomas Fosum

kterému se vzhledem k cené uhli
na svétovych trzich pfili§ neda-
fi. Od PiS mnohem vice ocekava
i ¢ast odbort, a to pfedevsim uci-
telé, ktefi se jiz chystaji k novym
protestiim a stavkam.

Politicka soutéz je soucasti de-
mokracie. Je pochopitelné, ze Pra-
vo a spravedlnost Celi opozici, jez
usiluje o moc. Politickym planem
Jarostawa Kaczynského je vSak
proména spolecnosti, a proto se i
spole¢nost boufi a angazuje. Tento
zdjem o politické déni vsak hlou-
bi mezi odplrci a zastanci vla-
dy stale vyraznéjsi ptikopy. Jedni
i druzi maji nejen svoje politiky
a média, ale také ptib&hy a jazyk.
Pro jedny Kaczynski buduje a pro
druhé pouze bofi. Po pfipadné
porazce PiS v pfistich volbach lze
znovu ocekavat stejné silnou radi-
kalni proménu ¢i chcete-li napra-
vu statu. Po probihajicim vnitinim
déleni bude Polsku jesté mnoho let
trvat, nez znovu sroste.

Vit Dostal

Publikace tohoto textu je

soucasti projektu UMV: ,Podpora
veiejné debaty o aktudlnich téma-
tech tykajicich se Polské
republiky” a byla podpofena
Cesko-polskym férem.

Slovensko po volbach:
frustrace a podvod na volicich

Uz nékolik mésicu pred slovenskymi parlamentnimi volbami bylo zfejmé, Ze strana Smer nebude moci naddle
vlddnout sama a bude potrebovat alespon jednoho koalicniho partnera. Stfedopravicové strany tak mély

obrovskou sanci nabidnout spolecnou alternativu vuci strané premiéra Roberta Fica.

Vetejnost ocekavala, Ze se pfinejmensim strany Most,
Siet’ a KDH dohodnou na spole¢ném postupu pted vol-
bami i po volbach. Byl by to jasny signal, Ze moZznost
vymeénit populisticky a mnozstvim kauz obtizeny Smer
je realna. Kdyby stfedopravicovému triu nestacila ziska-
na procenta, stale tu existovala moznost ptibrat jeste jed-
nu stranu a sestavit vladu bez Ficova Smeru.

Obéti sebeklamu

Sttedopravé strany se vSak staly obéti vlastni-
ho sebeklamu a nepfiméienych ambici svych lidrt.
Predseda Sieté Radoslav Prochazka o sobé dokonce
mluvil jako o potencidlnim premiérovi. Okouzleny
sam sebou a oslepeny pochybnymi prizkumy odmital
spolupraci s dal$imi stfedopravymi stranami.

Od toho okamziku zacal na pravici kazdy hrat sam na
sebe. Stredopravé strany srSely sebevédomim a vyziva-
ly se ve vzajemné nevrazivosti a urazkach (s vyjimkou

ktestanskych demokrati, kteti se do vzajemnych atakt
nenechali vtahnout). Vysledek se dostavil.

Kdyby se ud€lovaly ceny za schopnost rychle vyle-
tét nahoru a bleskové padnout na dno, musel by takovou
cenu obdrzet Radoslav Prochazka. Navzdory obrov-
skym ambicim se jeho Siet' do parlamentu dostala jen
tak tak. Jedinou moZznosti jak zastavit stfemhlavy pad,
bylo nejit do vlady so Smerem. O to vic, Ze volici Sieté
chtéli zménu a Ficovu stranu odmitali. Vstup do koalice
se Smerem pak logicky vnimali jako podraz.

Par dni po volbach tak nasledoval propad strany na
politické dno. Dnes ma Siet preference uz jen okolo dvou
procent. Navzdory tomu na povolebnim stranickém zase-
dani Prochazka obvinoval vSechny okolo a nebyl schopen
zadné sebereflexe. Pritom je uz davno vefejnym tajem-
stvim, Ze nikoho neposlouchd a o vSem rozhoduje sam.
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Na rozdil od Siet¢ se propad
ktestanskych demokrati (KDH) dal
cekat. Strana ¢im dal mén¢ oslovo-
vala mladou generaci i stfedni vrstvy
a spol¢hala se na to, ze stale existuje
dost volica, ktefi ji budou volit kvii-
li znacce. AvSak to, Ze se ani nedo-
stane do parlamentu, necekal nikdo.
Kfiestansti demokraté nutné potiebu;ji
reformu a personalni zmény. Ale zda
se, ze proména na moderni kiestan-
skodemokratickou stranu evropské-
ho typu je nad jejich sily.

Byznys na prvnim misté

Strany Most a Siet’ pted volba-
mi sice vahaveé, ale nakonec piece
jen prislibily, Ze se Smerem do vla-
dy neptijdou. Kdyz je z toho nekdo
podeziival, podrazdéné¢ se ohra-
zovaly. Predseda Siet¢ Radoslav
Prochazka pred volbami na otdzku,
zda vylucuje moznost vladnuti se
Smerem, pro Tablet TV tekl: ,,Ano,
miZzu tak na této ptid¢ ucinit po stopr-
vé.* Séf Mostu Béla Bugar v prosinci
na dotaz, kde se v jeho zebticku prio-
rit nachazi koalice se Smerem, odpo-
vedel, ze ,nikde”. Podobné i jeho
stranickd kolegyné Lucia Zithanska
tvrdila, ze Most ,,si neumi predstavit
vladu se Smerem prave kvili zasadni
hodnotové a programové odlisnosti®.

Stejné¢ mluvili jesté kratce po
volbach. Napadné¢ rychle vsak bylo
vSe jinak. Strany Most a Siet’ se pfi-
daly ke Smeru a Slovenské narod-
ni strané a dokonce ani nevycka-
ly, zda prezident Kiska nepovéii
n¢koho sestavenim stfedopravico-
vé vlady (t. j. bez Smeru). Mnozi si
tak opravnén¢ kladou otazku, zda
soucasna vladni koalice nebyla uz
dohodnutéd o hodné diive. VSechny
indicie naznacuji, Ze ano.

Jisté, ani vlada Richarda Sulika,
jehoz strana SaS skoncila prekva-
pivé na druhém misté a ktery jako
zufivy pes permanentné stéka pro-
ti uteCencim a proklina kancléiku
Merkelovou, by nebyla feSenim.
Korektni feSeni vSak existovalo:
kdyz nastane pat, je tfeba znovu

MOST-HID

CHARAKTER

ROZHODUJE

B Béla Bugar se s predvolebnimi sliby piilis nepére...

rozdat karty. Cili jedinym dobrym
vychodiskem byly ptedcasné vol-
by, v nichzZ mohly sttedopravé stra-
ny zmobilizovat své volice, ktefi
nahle uvidéli redlnou hrozbu nastu-
pujicich fasistu.

Do piedcasnych voleb moh-
la vladnout ufednicka vlada anebo
mohl byt vladnutim povéten Smer,
ktery by blizici se evropské pted-
sednictvi bezpochyby zvladl. To, ze
$éf Mostu Bugar neustale neprav-
diveé tvrdil, Ze jit se Smerem byla
jedind moznost (ze se Prochazka
ke Smeru ptid4, bylo jasné hned),
jen dokazuje, Ze o byznys jde az na
prvnim misté.

Strana Most méla na billboardech
slogan ,,Charakter rozhoduje*. U n¢k-
terych politikt slova ztratila vahu uz
davno, avsak po volbach se podobna
hesla stala carem papiru i u téch, ktefti
doposud reprezentovali slusnéjsi ¢ast
politického spektra. Kdyz slova poli-
tikii nemaji vahu, pro¢ by jim méli
obcané vérit? Tento posun a prohlou-
beni nedtivéry k politikiim znamena
pro demokracii obrovské riziko.

Tteba v§ak vyzdvihnout, Ze n€kte-
i1 poslanci zvoleni za Most a Siet’ si
zachovali ¢istou tvar. Dodrzeli svoje
predvolebni sliby a kvili nesouhla-
su se vstupem do vlady se Smerem
vystoupili ze svych stran.

Foto: Facebook/MostHid
Slaby vladni program

Po ptedlozeni vladniho programu
se strhla lavina kritiky. Tento program
nepfinasi zadné systémoveé zmeny a je
na urovni Skolni slohové prace.

Obsazeni ministerstev a zminé-
ny program ukazaly, jaka je cena
Mostu a Sieté. Most dostal darem
fond na podporu kultury mensin,
z n¢hoz budou pfitékat miliony do
prosttedi spfiznéného s touto stra-
nou. A Siet, kterd opustila sva kli-
cova témata Skolstvi a zdravotnic-
tvi, se dostala k evropskym fondim
na ministerstvu dopravy, kam uz
nastoupil i stranicky pokladnik.

Jednou z pied volbami nejvice
sklonovanych kauz byl nakup pte-
drazené¢ho CT pfistroje, jejz zpro-
sttedkovala byvald firma tehdej-
Siho predsedy parlamentu Pavla
Pasky (Smer). Kvuli aféfe padla
ministryn¢ zdravotnictvi a nakonec
i samotny S$¢f parlamentu Paska.
Zacalo vysSetfovani a n¢kolik osob
bylo obvinéno.

Po volbach prokurator vsechna
obvinéni zrusil. Jde o prvni skandal
zasahujici novou vladu. Rozkradaci
statu jsou nahle Cisti. Zase jednou fir-
ma napojena na danové raje a blizka
vysoko postavenému ¢lenovi Smeru
poziva ochranu od statu.
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Stejné tak policie zameta pod ko-
berec podezieni tykajici se zapojeni
$picek Smeru do milionovych pod-
vodt s DPH. Nova vlada jesté ani
nezacCala poradné fungovat a uz se
na jeji hlavu sype jeden skandal
za druhym. Novi koali¢ni partneti
Ficovy strany k tomu ml¢i, nemluvi
ani o zadnych zménach.

Pfijdou schrankové firmy
zkratka?

Pritom po ctyfech letech vlady
Smeru by Slovensko dilezit¢ zmény
potiebovalo. Pfi pohledu na rozlozeni
sil v koalici, na vladni program a ob-
sazeni ministerstev je vSak jasné, ze
k nim nedojde.

Jedina podstatnéjsi zmeéna, oniz se
mluvi i v souvislosti s aférou Panama
Papers, je zakon proti schrankovym
firmédm. Panama jen potvrdila, jak
naléhavé je pfijmout zakon, ktery by
dovolil uchazet se o dotace a vefej-
né zakazky pouze podniktm, jejichz
koncovi majitelé jsou znami a které
nejsou napojené na danoveé raje.

Otazkou ziistava, zda potiebna le-
gislativa viibec vznikne, ptipadné jak
bude vypadat. Nebot’ pohled na roz-
loZeni sil v nové vladé a podlézani
Mostu a Siet¢ Smeru mnoho nadéji na
uspéch nedava. Mozna bude vlada cty-
fi roky o zménach pouze mluvit, dokud
nenakrmi sptiznéné firmy, a legislativu
zacne ménit az pred koncem volebniho
obdobi. Prekvapivé by to nebylo.

Bezucinnych legislativnich zmén,
bez diisledné prace ptislusnych orga-
nd na narodni urovni a bez efektivni
mezinarodni spoluprace budou staty
i nadale tunelovany, politici korum-
povani a obCané okradani. Zejména
tam, kde panuje mafiansky systém
vytvatejici z politiky a byznysu jed-
nu Sedou zonu.

Rozdmychavani
nesnasenlivosti radikalizuje
spolecnost i politiku

Robert Fico sice nakonec diky
veletoCi Sieté a Mostu svou tieti vladu
sestavil, ale bezprostiedné po volbach

se musel citit zle. Celé skupiny volici
obdaroval socialnimi balicky, a pie-
sto se jeho volebni zisk oproti pied-
chazejicim volbam vyrazné propadl.
Nepomohla mu ani silnd protiuprch-
licka rétorika, jez posilila pouze
nesystémové a protestni strany i neo-
fasisty. Smer se stal obéti svého pred-
sedy. Na Ficové xenofobni vin¢ vSak
nepochopitelné surfovaly také dalsi
strany. Ty, jez to ned¢laly, v obave ze
ztraty volich radéji mlcely.

Proevropsky voli¢, ktery chce
vidét Slovensko jako tvofivou sou-
cast evropského spoleCenstvi, a ne
jako periferii, tak nemél z ¢eho vybi-
rat. Sttedopravé strany dostaly svého
volice do pasti. Za prvé, Ze nenabid-
ly spolecnou alternativu vici Smeru,
a za druhé, ze se svezly na Ficové
protiuprchlické vin¢ a napodobovaly
jeho rétoriku. I tento kaminek tvofi
mozaiku jejich volebniho fiaska.

Fasisté v parlamenté

Kdyz se seje rozestvavani, nesna-
Senlivost a xenofobie, vysledek se
dostavi. Zasévali sice predevsim
Robert Fico a Richard Sulik, ale
sklizime ted’ na Slovensku vSichni.

To, Ze se v parlamenté potuluje
Kotleba se svou bandou, je jisté ostu-
da. Nebezpecnym dusledkem jejich
zvoleni je vsak i to, Ze povzbudilo
primitivni tlupy vyholenych hlav.
Proto redukovat téma extremismu
jen na pocet fasistli v parlamentu,
jak to déla naptiklad jeden z opo-
zi¢nich predaki Igor Matovic, je ne-
zodpovédné a kratkozraké.

Je pravda, ze vlna radikalismu
stra$i vSude okolo. To vSak nemiize
byt ospravedInénim. Slovensko jes-
té¢ neni zralou demokracii, existuje
zde navic silné Tudacké, revizio-
nistické a nacionalistické podhoubi,
takze podobné uchylky nelze ucin-
né eliminovat, pokud voli¢i nemaji
hodnotove, programové a personal-
né jasnou alternativu.

Bohuzel, o Kotlebiiv tispéch se
zaslouzili 1 katolicti biskupové. Ne-
jenze nedokazali odsoudit Ficovu

nesnasenlivost, ale alibisticky mlce-
li ve chvili, kdy nekteti knézi vetejné
Kotlebu podpotili.

Kdyz v poslednich ctyfech letech
mnozi varovali pfed Sifenim strachu
a agresivni protiuprchlickou rétori-
kou, vypadali jako naivni intelektu-
alové nevidici ohrozeni slovenské
kultury. Nyni se ti, co této rétorice
pritakavali, divi, co se stalo a proc.

Kotleba se nezrodil ze dne na
den. Vzesel z prostiedi, které se for-
movalo dlouhé roky. Chovani vlady
i opozice v uplynulych ¢tyfech letech
vypustilo dzina z lahve. Radikalizaci
rétoriky se nutné radikalizuje také
atmosféra ve spoleCnosti i politic-
ka scéna. Predhanéni se v tom, kdo
bude vic kfi¢et proti uprchlikim
a proti Bruselu ¢i Angele Merkelové,
pfineslo nezamyslené, ale o to vaz-
n¢jsi dusledky. Zlikvidovalo systém,
jenz s namahou vznikal ¢tvrt stoleti.

Uvolnény prostor
pro slusnéjsi politiku

Ve vefejnosti hluboko zakotenila
nespravedliva pausalizace, ze politi-
ka je Spinava, Ze v ni jde jen o penize
a moc a ze vSichni politici jsou stejni.
Bohuzel, novi koali¢ni partnefi Smeru
toto presvédCeni jesté vice posiliuji.
Mohou horem dolem mluvit o stan-
dardnich stranach, ale to, co dnes ¢ini,
nema se standardnim konanim nic spo-
le¢ného. Ve skutecnosti nezachranuji
spolecnost pred katastrofou extrémis-
mu, ale jen sami sebe. Reakce volicl
ukazuji, Ze vefejné potupeny obcan se
diva na tlacenici u koryta a citi zdéSeni
kombinované se zhnusenim.

Kazdopadné se v politické sfé-
fe nahle uvolnil prostor pro jas-
nou demokratickou a proevrop-
skou politiku prosazujici hodno-
ty, na nichz stoji liberalni demo-
kracie. Pro politiku, ve které staci
dodrzet slovo a mit charakter nejen
na billboardech. Voli¢, jenz o tako-
vou politiku stoji, dnes nema svého
zastupce. V okamziku, kdy ho bude
mit, zaCne svitat na lepsi Casy.

Marian Balazs
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Porazit Moskvu miZeme jen na Ukrajiné

Rusko-ukrajinska vélka, ktera zacala anexi Krymu, oZivila debaty o potfebé vytvofeni koalice zemi leZicich mezi
Baltskym a Cernym morem. Nejvétsi zajem na regiondlni spolupréci v oblasti obrany ma dnes z pochopitelnych
duvodd Ukrajina, ale ani jeji sousedé se vuci Rusku neciti byt v bezpeci. To plati i pro Polsko, jehoZ elita se
po celd desetileti snazZila vypracovat takovou koncepci zahranicni politiky, kterd by zabrénila ztraté ndrodni
suverenity a zajistila klid pro celou oblast stfedni i vychodni Evropy.

Udalosti, jez zapocaly v unoru 2014 na Krymu, spus-
tily mechanismus, ktery paradoxné muze vést ke zmén¢
konjunkturniho cyklu v Evropé, o které snili redakto-
i1 a dopisovatelé polského exilového Casopisu Kultura,
kdyz ¢ekali na vnitini otfesy v byvalém SSSR a na jeho
rozpad. Jestlize k rozpadu SSSR doslo de iure v roce
1991, dnes jsme sveédky rozpadu SSSR de facto.

Casopis Kultura vychézel v Paiizi ve druhé poloving 20.
stoleti a ovlivnil celé generace Polakt. Pro polskou zahra-
ni¢ni politiku mél ten vyznam, Ze se mu povedlo zformulo-
vat zahrani¢ni koncepci, kterd prokazala svou udrzitelnost
a jez byla po roce 1989 konsenzudlné pfijata polskymi
demokratickymi stranami napfic politickym spektrem.

Zakladni myslenkou této koncepce, jiz vSichni znaji
pod zkratkou ULB (Ukrajina, Litva, Bélorusko), je nazor,
ze nezavislost Ukrajiny, Litvy a Bé¢loruska je tim fakto-
rem, ktery pfispiva k nezavislosti Polska. Naopak nadvla-
da Ruska nad témito narody otevira cestu i k ohrozeni pol-
ské suverenity. Protoze ,,nezavislost v polském chapani
znamena nezavislost na Rusku®, jak napsal novinar Juliusz
Mieroszewski, jenz publikoval v Kultufe ty nejzasadnéjsi
texty tykajici se nové vychodoevropskeé strategie.

»Na otazku, zda existuje ukrajinsky narod, odpovida-
me: pokud by neexistoval a jednalo by se jen o ukrajin-
skou etnografickou masu, méli bychom ji pomoci doséh-
nout narodniho sebeuréeni. Pro¢ a k ¢emu? Abychom
neméli na vychodé problém s 90 miliony Velkorust,
posilenych o 40 miliond ,Malorust‘,” konstatoval na
strankéach Kultury sovétolog Wtodzimierz Baczkowski.

Kromé toho, Ze okruh patizské Kultury piedpoveédél
rozpad SSSR, zastaval na rozdil od svych oponentt také
nazor, ze pokud dojde k dalsi valce v Evropé, nebudou jeji-
mi iniciatory zem¢ zapadni Evropy, jak se obavala polska
emigrace a v co doufala emigrace ukrajinskd, ale Rusko.

Ukrajina jako kli¢ k demokratizaci Ruska

»Nezavisla Ukrajina bude neutralizovat ruské nebezpeci,
¢imz bude zaroven oslabovat efektivitu mozného porozume-
ni mezi Moskvou a Berlinem. To jsou intelektualni zaklady,
na kterych stoji mé ,ukrajinofilstvi‘, psal v Kulture basnik
Jozef Lobodowski. Tém krajantim, jiz se bali ,,hrozné poms-
ty*“ ze strany Ruska, pokud by se sahlo na Ukrajinu jakoZzto
uzemi ruskych zajmi (analogie se soucasnosti je az zarazeji-
ci), Lobodowski vzkazal: ,,Ukrajina, ktera bude mit za sebou

nékolik let nezavislosti, bude ofiskem, ktery i pro Rusko bude
t€zké rozlousknout; bude to protivaha k eurasijskému obru.
Mi kolegové se na vse divaji z perspektivy nékolika povalec-
nych mésict, ale ja (O, jak nenapravitelny romantik!) na to
tvrdohlave hledim z perspektivy historické. (...) Oni se oba-
vaji spojeni mezi Berlinem a Kyjevem, pficemz zapomina-
ji, Ze spojeni mezi Berlinem a Moskvou uz funguje 200 let.
Prostredi Kultury nechapalo Ukrajinu jen jako naraznikovou
z6nu mezi Ruskem a zbytkem Evropy, ale jako kli¢ k Rusku,
tj. kli¢ k jeho demokratizaci a miru v Evropé.

Dopisovatelé¢ Kultury se snazili presvédcit Polaky
o tom, Ze sny o Velkém Polsku ¢i na druhé strané
o dohod¢ s Ruskem jsou falesnymi alternativami, které
s racionalnim feSenim nemaji nic spolecného. Oslabené
Polsko nemtze vyhrat valku s Ruskem posilenym
o narody, které Polaky z duse nenavidi. A z pozice slab-
$iho jsou vSechny snahy o dohodu rovnéz marné, pro-
toze neni zadny divod, aby se Rusko vzdavalo ve pro-
spech Polska byt jen jednoho metru ¢tvere¢niho.

»Podstatou polsko-ruskych vztaht,” psal v roce 1970
Mieroszewski, ,,bylo vzdy soupefeni, a my ho prohrali ne
bezprostiedné s Moskvou — ale na Ukrajin¢. Tehdej$im
vychodoevropskym narodiim jsme nebyli schopni nabid-
nout vic nez vykofistovani a kolonizaci, a proto mluvi
Polaci o ,jagellonské myslence* s pietou, kdezto Ukrajinci
a Litevci s odporem. My nevolame po polsko-ukrajinské
federaci auz viibec nemluvime o novém tazeni na Kyjev. Ale,
obrazn¢ feceno, porazit Moskvu miizeme jen na Ukrajing.
(... ) Musime yjistit Ukrajince a Litevce, Ze nemame zadné
uzemni naroky na Vilno ¢i Lvov, ale rovnéz, Ze tato mésta
neobsadime se zbrani v ruce ani v piipad¢, kdyby se nam
takova moznost naskytla. (...) Uzemi je jen do uréité miry
znamkou sily. Jsem hluboce presvédcen, ze pokud by Polaci
za ptiznivych podminek vzali Litevctim Vilno a Ukrajincim
Lvov, pozice Polska by tvari v tvai Rusku zasadné zeslabla.
Nejde o to ziskat Vilno nebo Lvov, ale o to ziskat si naklon-
nost Ukrajinct, Litevcd a Bélorust. V podstate — ve srovna-
ni s minulosti — jsme dnes v lepsi pozici, protoze Ukrajinci,
Litevci a Bélorusové nenavidi Rusy.*

Koncepce vychodni politiky
i pro zbytek Evropy

Prosazovat tyto pro mnoho Polak pfimo kaciiské mys-
lenky nebylo jednoduché. Vétsina predstavitelii polské emi-
grace ¢ekala na chvili, kdy se bude moci vratit na tzv. Kresy,
tj. uzemi, o které Polsko pfislo po druhé svétové valce,
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B Zaostfeno na Ukrajinu.

a zastavala heslo Polsko velké, nebo
zadné. Ukrajince zase ve vétSing neo-
poustéla nedvéra vici Polakiim.
Ostatné stejné jako Polaci ani Ukrajinci
tehdy nehledali spojence u svych nej-
blizsich sousedu.

V tomto smyslu se dnes situace
zaCala ménit. Novou valku v Evropé
opravdu zacalo Rusko a zahéjilo ji kde
jinde nez na Ukrajiné. V zemi, kterou
nazyvalo bratrskou a se kterou podepsa-
lo spoustu mezinarodnich smluv o spo-
lupraci, partnerstvi a strategickém spo-
jenectvi. Polsko, a nejen ono, se zacalo
citit vice nez ohrozeno. Ukrajinu pied
ztratou Casti jejiho tizemi a tisicovka-
mi obéti na zivotech neochranil ani tzv.
mimoblokovy statut, ani Budapest'ské
memorandum. Ochrani jeji sousedy
Clanek 5 Washingtonské smlouvy?

Okoalici tzv. Mezimoti, jeZ by spo-
jovala staty mezi Baltskym a Cernym
mofem, by tak vedle Polska mohly mit

zajem nejen pobaltské zemé, ale rov-
néz staty jako Rumunsko ¢i Turecko,
které v poslednich tydnech aktivizo-
valy spolupraci s Ukrajinou.

Ve svém poslednim clanku, ktery
pojednava o Mezimoii, némecky poli-
tolog Andreas Umland piSe, ze by se
k tomuto bloku mohla pfipojit i Ceska
republika, Slovensko, Mad’arsko a B¢-
lorusko, ,,pokud se tam zméni vnitro-
politicka konfigurace*.

Nez se ale v téchto zemich vnit-
ropolitickd konfigurace zméni, moh-
ly by se zatim na toto téma zacit
konat aspon intelektualni diskuse.
Protoze v ohrozeni nejsou pouze
Polsko a pobaltské staty. Pokud pad-
ne Ukrajina, jsme v ohrozeni i my.
V roce 1968 vjely sovétské tanky do
Ceskoslovenska z tzemi Ukrajiny.

Je to zvlastni, ale 1 po Sedesati péti
letech plati, co fekl polsky malif a spi-

Foto: Pixabay

sovatel Jozef Czapski v roce 1951:
,»Neni to poprvé, kdy zachrana
Evropy lezi na bedrech odhodlanych
osobnosti a narodd, jez nechtéji umi-
rat. Jde jen o to nepiestat premyslet,
nepiestat pracovat a nepoddat se pii-
zraktim, pfizrakim strachu, magic-
kym praktikam, kterymi sovétska
propaganda zasypava svét a jejichz
cilem ptedevsim je, aby Evropa ztra-
tila pocit své pravdy, své potencialni
sily. Rikdm ,magické praktiky*, pro-
toze jak jinak nazvat tisickrat omi-
lana hesla, jejichz 1zivost a nestoud-
nost jiz byly davno prokazany, a pie-
sto nepfestavaji zabirat?

Lenka Vichova

Publikace tohoto textu je
soucasti projektu UMV: , Podpora
veiejné debaty o aktudlnich
tématech tykajicich se Polské
republiky” a byla podporena
Cesko-polskym férem.
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Prezident délitel a migracni krize

Uz delsi cas mazeme pozorovat velké pnuti uvnitf Ceské spolecnosti. Jeho pravodnim jevem je rist radikalismu
a dokonce i agresivity. Problém rozdélené spolecnosti zviditelnila migracni krize, kterd pfisla pro mnohé
politiky v ¢ele s hlavou stdtu jako na zavolanou.

Kdyby padla otazka, kdo za
rozdélenim spolecnosti stoji a kdo
na ném nejvice vydélal, odpoved
bude v obou ptipadech stejna: pre-
zident republiky Milo§ Zeman.
Kdyz zhruba rok po svém zvoleni
celil nebyvalému propadu popula-
rity spojenému s izolaci na politic-
ké scéné, vyuzil svého politického
talentu a svezl se na antiuprchlic-
ké viné. Dnes je Zeman z hlediska
vefejné podpory opét dominantni
figurou.

I kdyZ se nasi zemi pfima vlna
uprchliktt vyhnula, jeji medialni
obraz vystrasil vyznamnou vét§inu
ceské vetejnosti. Objevilo se nové
téma, které je z hlediska politické-
ho marketingu ekvivalentem zlaté-

ho dolu, tedy pokud jde o Sanci pro
bezostySny populismus: problém
sice zatim nema na Ceskou repub-
liku zadny prakticky dopad, ale je
v médiich konstantné ptitomny.

Lid¢é vystraseni kombinaci mig-
racni viny valici se do Evropy a obec-
né teroristické hrozby neméli k dis-
pozici nikoho, kdo by jim ptesveédci-
vé nabidl jakoukoliv pozitivni vizi
¢i alesponn odpovédi na nastalou
situaci. Na takto otevienou vyzvu
reagoval kazdy, kdo pro své poli-
tické ambice potteboval vykonné
palivo a nevadilo mu, ze je poné-
kud nahnédlé. Lidé jako Okamura,
Veleba nebo Sladek nasli jak téma,
tak publikum. Nejlépe ovSem situa-
ce vyuzil pravé Zeman.

B Ten nejvétsi klenot nasel Milos Zeman v uprchlické krizi.

Reakce budi reakci

Aniz by vySe zminéni politici
museli pfili§ aktivné vystupovat, spo-
le¢nost se tvari v tvar migracni krizi
sama rozd¢lila na dva nestejné vel-
ké poly. Na jedné stran¢ vitézi strach
vedouci k odmitani jakékoliv pomoci,
pri¢emz mnohdy jdeidal. Druhou stra-
nu predstavuje nadsené (a Casto zcela
nekritické) ,,vitani*“. Pozoruhodné je,
ze ob¢ skupiny mnohdy zdivodiuji
vlastni postoje reakci na chovani téch
druhych. Zatimco mala cast obyvatel
drzi vitaci transparenty, aby tim Celi-
la ¢i vyvazovala neptatelskou reakci
vétsiny, posiluje tim jesté vic nendvist
a frustraci svych protivnikt. Stoji za
pozornost, ze tento fakt si dosud ani
jedna strana vefejn¢ neptiznala.

Foto: Facebook/prezidentcr
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Jakykoliv ,,stfedni proud* nema ve
vefejné debaté dlistojné zastoupeni. Na
nazor, ze migracni vlna obsahuje real-
né bezpecnostni riziko a Ze obavy jsou
na miste, reaguje tabor ,,vitact‘ takika
automaticky né&jakou hanlivou nalep-
kou. Za zminky o solidarité, lidskos-
ti ¢i odpovédnosti si Clovek vyslouzi
totéz, tentokrat vsak od lidi z opacné-
ho tabora. A polarizace pokracuje.

Urcitym symbolem rozporu ve spo-
leCnosti je oblibené heslo na social-
nich sitich: ,,Uprchlici nemtizou za vase
pos**ny zivoty*. Ten, kdo heslo pouzi-
va, bohuzel nechape jeho redlny efekt.
Ano, frustrace mnoha lidi ma opravdu
jiny zdroj nez migranty. Pokud ovSem
politické a medialni elity davaji dirazna
kritiku ¢i vysméch, misto aby ty realné
problémy diskutovaly ¢i feSily, nemo-
hou se divit, Ze hnévu a strachu neuby-
va. I kdyz blogger z Letné nebo z Brma
tézko vyftesi socidlni potize Bruntalska,
ma nepomémeé vyssi vliv na vefejnou
debatu. Ma proto i na vybér — zda chce
rozpory a konflikty prohlubovat, nebo
jim naopak celit.

Prezident Zeman se pasoval do
role mluvciho vétSiny a zaroven
mens$inu systematicky zatlacuje do
hranic ,,prazské kavarny*. Ve chvili
potieby zahojit ponizeni ze 17. lis-
topadu 2014, kdy ho dav vypiskal
a zahmul syrovymi vejci, se nevahal
nasledujici rok spojit s nejradikalnéj-

§imi antiuprchlickymi aktivisty. Tim
jim ovSem zaroven poskytl legitimi-
tu a normalizoval nazory a vzorce
chovani, které byly jesté pred ncko-
lika lety nepfijatelné. Je dobte, Ze se
v danou chvili tomuto pfistupu mno-
zi v Cele s premiérem Bohuslavem
Sobotkou postavili.

Jak zastavit radikalizaci

Zlaty dal populismu, jak bylo fece-
no, prilakal mnohé. Ohlas a podpora
u mnohych Cechii pak potvrdil, Ze jde
o nevyuzity politicky kapital. Rtizné
skupiny o né&j projevily zijem, coz
vedlo ke konkuren¢nimu boji, a potaz-
mo 1 k radikalizaci. Kazdy reprezen-
tant antiimigrantskych postojii nasel
své misto na ose od nejtvrdsiho az po
umirnéné. Stru¢né feceno, spektrum
zacind u Adama B. Bartose, vede ptes
Konvicku, Okamuru k pavodnimu
Usvitu a kon¢i u Milose Zemana. Je-
li ovsem posledné jmenovany se svy-
mi vyroky v ramci tohoto spektra ten
nejmirnéjsi, je ziejmé, Ze nase spolec-
nost ma velky problém.

Vysledkem nejsou jen Sibenice
¢i odkazy na kalasnikov, které se na
demonstracich a v diskusich objevu-
ji. Koncem dubna se né¢kolik kavéaren
a podnikli stalo ter¢em sprejerskych
utokd, které mély jednozna¢nou neona-
cistickou symboliku. Vinu za to pocho-
pitelné¢ nesou konkrétni pachatelé,

nikoliv politici ¢i aktivisté. Souvislost
s radikalizaci vefejné debaty a konkrét-
né is kavarnou jako symbolem ,,nepfi-
tele naroda“ je neptehlédnutelna.

Existuji dva vyznamné nastroje,
jak tomuto vaznému problému celit.
Prvnim z nich je racionalizace verej-
ného prostoru — tedy to, aby se co nej-
vice hlasti soustfedilo na realné pro-
blémy a jejich mozna feseni. Politicka
korektnost je na misté jen potud, tyka-
li se formy. Budou-li vyznamni aktéri
(politici, novinafi, publicisté ¢i aktivis-
té) nckterd témata ¢i informace potla-
Covat, presouvaji je de facto do rukou
lidi, ktefi jich zneuziji.

Druhym a vyznamnym nastrojem
je hodnotovy ramec. Nase spolecnost
stoji na urcitych hodnotach a je para-
doxem, Ze se na né nyni odvolava-
ji ti, kdo je bud’ nechapou, nebo nere-
spektuji. Respekt k domacimu i mezi-
narodnimu pravu, solidarita ¢i soucit,
ale také zodpovédnost nejsou prazdna
slova. Apel na tyto hodnoty je ovSem
problematicky ve chvili, kdy nejsou
respektovany obecné — a nikoliv pou-
ze v souvislosti s migracni krizi. Pti
feseni radikalné rozdélené spole¢nos-
ti se bohuzel nelze utéSovat, ze zmizi,
az vIna uprchlikti z jakychkoliv diivo-
dii opadne. Dzin vypustény z lahve se
totiZ jen velmi t€zko vraci zpatky.

Antonin Berdych

Sobotkova slova, slova, slova

Vedle Andreje Babise a MiloSe Zemana zase neni takovy problém vypadat jako sympatdk. Stalo se to i Bohu-
slavu Sobotkovi, ktery se navic vic¢i obéma ,Capim bratrum” obcas vymezuje - pohfichu vsak vyhradné
ve verbalni roviné, Ciny zpravidla nepfichazeji. A kdyZ pfichdzeji, tak aZz v momenté, kdy to bud neni pro
Sobotku politicky nebezpecné, anebo kdy mu uz nic jiného nezbyva.

Bohuslav Sobotka ptedstavuje klasického stranického

Bez boje

funkcionate. Lidé jeho typu jsou pro chod kazdodenni poli-
tiky duleziti. Sobotka se snazi hledat kompromis, nevadi mu
vysedavat na nezazivnych schiizich a jednanich, k lidem se
chova slusné. Chce délat klasickou parlamentni politiku,
bez niz liberalni demokracie nefunguje. Jenze doba, kdy je
demokracie u nas ohrozovana zevnitf i zvenci, si zada lidra,
ktery se v zasadnich vécech neboji jit do stietu i za cenu, Ze
tim riskuje svou politickou kariéru. Tento pozadavek sou-
Casny Cesky premiér a $é¢f CSSD nespliyje. O to vice udi-
vuje, kdyz nékteti sttedopravicovi voli¢i zvazuji taktickou
volbu levicového Sobotky v nadgji, ze bude schopen celit
duu Zeman-Babi§ u¢innéji nez oslabené pravicové strany.

Sobotkovi ptiznivei Casto zdiiraziuji, ze je bytost-
nym demokratem. Mozna to tak opravdu bude, ale svym
nejednoznaénym piistupem k BabiSovi a Zemanovi
liberalni demokracii de facto demontuje. Zacal s tim
uz v lét¢ 2013, kdy coby stranicky predseda ustoupil
tlaku erstvé zvoleného prezidenta Zemana na CSSD,
aby v hlasovani o diivéte podpofila ve Snémovné vla-
du Jitiho Rusnoka. Tu si Milo§ Zeman najmenoval bez
ohledu na parlament. Jednalo se o bezprecedentni utok
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na nase ustavni zvyklosti a prav-
nik Sobotka to dobte védel. Také to
vetejné hlasal a v rozhovorech pro
média logicky zdivodnoval, pro¢
by socialni demokracie neméla pro
Rusnokiiv kabinet hlasovat. Jenze
v moment¢, kdy Bohuslav Sobotka
zjistil, Ze se ocitl ve vedeni strany
se svym nazorem v mensing, bez
boje se vzdal a sam pted rozhodu-
jicim jednanim stranické kolegy
vyzval, aby na prezidentovu vzdo-
rovladu kyvli. Takhle udalost nejlé-
pe vypovida o totalnim Sobotkove
pragmatismu.

Sobotklv veleto¢ mél totiz jedi-
né vysvétleni. Blizily se parlamentni
volby a on jako predseda podle pre-
ferenci nejsilnéjsi strany snil o pre-
miérském kiesle. Pouze souhrou
nahod se Sobotkovi tento sen splnil,
a to navzdory neocekavan¢ slabému
volebnimu vysledku CSSD. Piezit
vnitrostranickou vzpouru mu pomo-
hl i Andrej Babis, ktery Bohuslava
Sobotku podpofil nejspise z vypoci-

tavosti. Védél, ze své zajmy bude ve
vlad¢é prosazovat snaze proti smifli-
vému Sobotkovi, nez kdyby se musel
pretahovat s né¢jakym ranafem typu
Jitiho Paroubka.

Jedeme dal, Andreji

Po volbach v roce 2013 neslo se-
stavit zadnou smysluplnou vladu.
Koalice CSSD, ANO a KDU-CSL se
tudiz jevila jako nejméné Spatné fe-
Seni. Krome¢ jiného proto, ze se zdalo
nutné svazat Babise vladni odpovéd-
nosti. Jako finan¢n¢ zajistény antisys-
témovy politik by totiz v opozici mohl
vyrast do obludnych rozmért. Jenze
taktika ,,spoutat ruce” populistické-
mu oligarchovi ucasti ve vladé nevy-
Sla, a je to do znacné miry i premiéro-
va vina. Babis vSechny zaskocil, kdyz
vystupuje na politickém jevisti v dvoj-
roli — chvili jako vladni a chvili jako
opozi¢ni politik (proti ,,Matrixu®).
Znacna cast spolecnosti mu bohuzel
podobné¢ kejkle stale basti.

Za to Bohuslav Sobotka samo-
ziejme& nemtze. Co mu vsak vycitat

lze, Ze sice kritizuje Babisuv stiet
zajmi a jeho aféry, ale u slov to kon-
¢i. Babis za necelé tfi roky na postu
ministra financi ptekrocil jiz néko-
likrat hranici, na niz konci liberalni
demokracie, a ,,bytostny demokrat™
Sobotka s nim bez problému vladne
dal. A netteba pochybovat o tom, Ze
pokud ptisti volby dopadnou stejné
jako minule a Sobotkovi pro udrzeni
premiérského postu nic jiného
nezbyde, znovu vstoupi do koalice
s Babisovym ANO. Trochu se navic
zapomind, ze zachrance demokra-
cie Sobotka jest¢ v nedavné minu-
losti planoval vladnout s podporou
komunisti.

Proamericky jestiab hlidany
ruskym medvédem

Cast liberalnich voli¢t obhajuje
svou soucasnou sdzku na Sobotku
jeho prozapadnim kursem v zahra-
niéni politice. Jisté, ve srovnani
s prezidentem Zemanem neskry-
vajicim zalibeni pro nedemokra-
tické rezimy na Vychodé vypada
Sobotka jako proamericky jestfab,

B Proamericky jestfdb Bohuslav Sobotka.

Foto: Vlada.cz
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coz jen prizivuji jeho zaoceanska
vystoupeni plna odkazl na Vaclava
Havla. Jenze i tady je tfeba restarto-
vat pamét. V roce 2014, kdy vrcho-
lila ruska agrese na Ukrajin€ a neby-
lo viibec jasné, kde se Putintiv rezim
pfi svém vyboji na Zapad hodla
zastavit, se Sobotka nebyl schopen
Ukrajinci poradné zastat a hlasit¢ se
obaval o nas export do Ruska.

U Sobotky se pravdépodobné
nejednalo pfimo o strach z Vladimira
Putina, spiSe u né&j v té chvili vite-
zily obavy, aby se ve své strané
zase neocitl v mensing. V CSSD
totiz existuje silné postkomunis-
tické kridlo, které z definice trpi

pfichylnosti ke Kremlu. Tim se
dostavame k jednomu redlnému
riziku, které s sebou hlasovani na
Bohuslava Sobotku nese. Pokud by
zacal akcentovat ostfe prozapadni
smer, strana se ho taky miZze rych-
le zbavit. Vzpomenme si, jak mno-
zi v roce 2002 takticky volili CSSD
kvali Vladimiru Spidlovi, jenz se
distancoval od opozi¢ni smlouvy
a pusobil dojmem slusného politika
— tak jako Sobotka. OvSem dva roky
po volbach se CSSD Spidly zbavila
a do premiérského kiesla se postup-
né dostali Stanislav Gross a Jifi
Paroubek. Druhy jmenovany pak bez
problémt v parlamenté prosazoval
zakony ve spolupraci s komunisty.

Taktizujici stfedopravicovy voli¢
by tedy nemél vybirat stranu pouze
podle lidra, ale mél by rovnéz hledét
na lidi kolem ng;.

Kazdy se mlze zménit. Tieba
v sobé Bohuslav Sobotka najde silu
branit liberalni demokracii a pro-
zapadni sméfovani zemé i za cenu
rizika konce vlastni kariéry. Pokud
se vSak hodla stat davéryhodnym
lidrem demokratického tabora,
jen plamenné projevy u piilezitosti
17. listopadu mu stacit nebudou.
Zatim jsou to z jeho strany pouze
slova, slova, slova.

Tomas FoSum

Ruska informacni valka probiha i u nas

Rusky pfistup k informacni valce uspésSné stavi na zakladech psychologické valky z dob Sovétského svazu. Rusko

povaZuje informace samy o sobé za klicova aktiva, ktera je nezbytné chranit za kazdou cenu. A ¢ini se i v Cesku.

Hlavni proud ruského informacniho boje je zalozeny
na myslence, Ze se Spojené staty snazi ovladnout svét
a jen Rusko je dokaze zastavit. Rusti politici a novina-
fi Casto argumentuji, Ze informacni bitvy jsou nezbytné
pro ruskou ¢i euroasijskou civilizaci k potlaceni ,,infor-
macni agrese od atlantické civilizace vedené USA®.

Rusko vnima, Ze je ve valce

Ruskou informacni valku je potfeba vnimat v kon-
textu vojenské doktriny z roku 2014. Rusko v ni dekla-
ruje snahu zménit stavajici mezindrodnébezpecnostni
usporadani ve svéteé. Doktrina zménila dosavadni vni-
mani Zapadu a otevien¢ vnima NATO jako hrozbu.
Definovala i novy typ val¢eni — tzv. nelinearni konflikt
znamy spise jako hybridni valka.

Pravé v ném hraje informacni valka zasadni roli.
Doktrina vyzdvihuje jeji vyznam v pocatecnich fazich
konfliktu, nebot’ je mozné oslabovat schopnosti pro-
tivnika, aby nemohl kontrolovat domaci situaci, a
zaroven vyvolavat dojem, Ze se nic ned¢je. V poca-
tecnich fazich konfliktu nedochazi k pfimym utoktim
na vojenskou ¢i civilni infrastrukturu, ale k manipula-
ci s vefejnym minénim. Spole¢nost ma byt ovlivnéna
zkreslovanim faktd, Sifenim vymyslenych a zmanipu-
lovanych informaci, lobbovanim nebo vydiranim.

Rusko v této valce naplno vyuziva rozvoj novych
médii. Hojné vyuZzivanym ndstrojem je internet, pro-
toze se zde nejhlre ovetuji fakta a zdroje. Zaroven tam
1ze efektivné skryvat pravou identitu a provadét veske-
rou ¢innost v podstaté beztrestné. Ruské tajné sluzby

na internetu jiz del$i dobu pouzivaji zdanlivé serioz-
ni politicko-expertni platformy, ze kterych casto cituji
zépadni média. Navic jejich usili podporuji sympati-
zujici nebo placeni zapadni komentatofi.

Cesko jako informaéni valcisté

Jak lze vycist z vyrocnich zprav ceskych tajnych
sluzeb, i na nasem tzemi dlouhodobé pusobi pod
diplomatickym krytim nékolik desitek ruskych zpra-
vodajskych distojnikd. Ti jsou dopliovani dalSimi
zpravodajci, kteti do Ceské republiky pfijizdéji jako
podnikatelé, akademici, novinafi, turisté nebo kvalifi-
kovani odbornici.

Ackoliv ruska strana vefejn¢ deklaruje, Ze u nas
neni nic, o co by mohla ruskd Spionadz stat, zajima
se predevsim o energetiku a oblast védy a techniky.
Ruské zpravodajce pochopitelné také zajimaji pome-
ry v ¢eské armadé, vazby na NATO nebo EU a dalsi
otazky spojené s bezpeénostni politikou Ceské repub-
liky. Kromé toho se naptiklad aktivné pokousi o ziska-
ni kontroly nad ruskojazy¢nou komunitou, kterou lze
dale vyuzit pro Spionazni ¢innost.

Aktivni ziskavani informaci je ovSem pouze ¢ast
¢innosti, které zde Rusko provadi. Dalsi podstatnou
aktivitou je budovani ptistupovych a vlivovych siti. Za
tim ucelem jsou rozvijeny vztahy s dulezitymi novi-
nari, ¢leny parlamentnich politickych stran, statnimi
ufedniky, lobbisty nebo riznymi aktivisty a nevladnimi
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organizacemi. Jako ptiklad je mozné uvést nedavnou
navstévu komunistickych poslanci Zdenka Ondracka
a Stanislava Mackovika v ukrajinském Donécku, ktery
kontroluji prorusti povstalci.

Podobné¢ kontakty ale Rusko udrzuje i s opacnou ¢asti
politického spektra. S ruskou ambasadou méli dobré styky
také predstavitelé krajn¢ pravicové Narodni demokracie
Adam B. Bartos a Ladislav Zemanek. Prostfednictvim zis-
kanych kontakti rusti zpravodajci ptisobi na ¢eské obcany,
ktefi jim nasledné védomé ¢i nevédomé pomahaji.

Samostatnou kapitolou je medialni prostor. Rusko si
uvédomuje pomérné silnou protiruskou orientaci ceské
spole¢nosti diky zkusenostem z dob totality, proto pod-
poruje Ceské prorusky orientované organizace a jednot-
livee s jejich projekty. Tyto subjekty ceskému publiku
tlumoci ruské zajmy, navzéajem se podporuji a vytvari tak
dojem, Ze jde o presveédceni Ceskych spoluobcantl.

I v ¢eském prostoru jsme tak zasobeni ohromnym
mnozstvim fam, mytt ¢i konspiraci, které maji rusky
rukopis. V minulosti to byla naptiklad kampan proti
radaru v Brdech, nyni mezi hlavni témata patii migrac-
ni krize, otazka islamu, valka na Ukrajin€ nebo fungo-
vani Evropské unie.

B Nocni vici — oblibenci Vladimira Putina.

Cilem vSech aktivit provadénych na naSem uzemi
je vykresleni Ruska jako spratelené zeme, prosazovani
a ochrana ruskych ekonomickych a politickych zajmt (Cas-
to na tkor skute¢nych Ceskych zajmt), podryvani daveéry
ceské vetejnosti viici demokratickému politickému ziize-
ni, spojenciim a celkové vyvolani napéti ve spolecnosti.

Celit informac¢ni valce je mozné

Po 25 letech od konce studené valky jsme si diky
¢lenstvi v Evropské unii a NATO zvykli, ze zijeme v
bezpecném prostoru, kde nam nic nehrozi. Mlizeme
se svobodné rozhodovat, vyjadifovat, demokraticky
si volit své predstavitele. Mame svobodny ptistup ke
vzdélani i k informacim. To v§e mizeme ale postupné
ztratit, pokud si nedame pozor, jaké informace k sob¢
nechame pronikat.

Celit informaéni valce neni jednoduché, vyzaduje
nemalé Usili, ale je mozné. Napfi¢ evropskymi staty
vznikla fada iniciativ a struktur, které se snazi s ruskou
informacni kampani bojovat. Vyhledavaji dezinforma-
ce, odhaluji jejich piivod a objasnuji zpisoby piipad-
ného zkresleni. Jak tedy bojovat proti ruské informac-
ni valce? Staci nevéfit vSemu, co slySime a vidime,
kriticky uvazovat a davat si véci do souvislosti.

Ladislav Havelka

Foto: Wikimedia Commons
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Hipsteri a stafenky

Mlada polska spisovatelka Margo Rejmer napsala svou prvni literarni reportaz. O Bukuresti a rumunské dusi. Pro¢
ji zaujala prévé tato postkomunisticka zemé? Divod své fascinace by nejspis nedokazala vysvétlit ani ona sama,
ale po precteni knihy Bukurest. Prach a krev je jednoduché ji také propadnout. Dalsi kniha, kterd dokazuje,
Ze polsti reportéfi se dokdZou dobre rozhlizet kolem sebe.

Rumunsko je pro nas Cechy exotickym turistic-
kym cilem. Jakousi snadno dostupnou divocinou, kde
v n¢kolika vesnicich ziji potomci ¢eskych osadnikd,
a zaroven zemi, s jejiz pomoci si zvedame nase narod-
ni sebevédomi: ujist'ujeme se, Ze patfime k té ,,lepsi*
vychodni Evropé. Tedy k té stfedni, ktera uz je jen krt-
cek od Zapadu.

Rumunsko skutecné mélo méné S$tésti nez ceské
zem¢. Znami jsou piedevsim jeho hriizovladci, at’ uz
to byl kruty panovnik Drakula, znamy pod poetickym
jménem Vlad Napichovac, nebo jeho o nékolik stole-
ti pozdé&ji zijici, ale neméné tvrdy dédic, komunisticky
pohlavar Nicolae Ceausescu. Rumuntim nékolik sto-
leti vladli Turci, 1épe se jim vSak vzpomina na Velké
Rumunsko, které ovsem nechvalné proslulo bojem po
Hitlerové boku. Ani pad komunismu nebyl tak same-
tovy jako v Ceskoslovensku, boje v ulicich a popra-
va Ceausesca a jeho Zzeny zanechaly pachut v Ustech,
podpotenou i nepfili§ uspesnou ekonomickou transfor-
maci. Na ¢em tedy zakladat svou identitu v zemi, ktera
ve svych déjinach zazila hlavné ,,prach a krev*?

Tékava identita

Kitivolakou cestu rumunskych d¢jin a obtiznost,
s niz se v ni hledaji zachytné body, zrcadli hlavni més-
to. ,,Bukurest’ vyhotela kazdych par desitek let a zno-
vu vstavala z popela, pokazdé jina. Riziko a docasnost
jsou vryty do zivota tohoto mésta. Jednou za nékolik
desetileti zbavi zemétieseni zdejsi prostor neduzivych
objektt a lidi, ktefi maji smilu. Ale prach a krev se
daji smyt, Spina se da oskrabat a uz je mozné nana-
Set novou vrstvu, novou masku, prevlékat se, privlast-
novat si a pujcovat si totoznost.“ Rejmer nas provazi
po nedavné historii a soucasnosti ve tfech oddilech,
z nichz prvni se zamétuje na komunistické Rumunsko,
prostfedni, Utly na mezivalecné obdobi a posledni na
dnesni problémy hlavniho mésta.

Nejedna se ale o suchoparny historicky vyklad nebo
politologickou studii. Zanr literarni reportaze, ¢eskym
Ctenaiim dobie zndmy od Mariusze Szczygieta, ale nove-
jitaké od Wojciecha Tochmana, Lidie Ostalowské, Pawla
Smolenského nebo Wojciecha Szabtowského, umoziu-
je predstavit Bukurest’ v jazykové brilantnich a vtipnych
obrazech skladajicich podobiznu zajimavého, ale vel-
mi nesourodého mésta. V Ceském prostredi méla polska
spisovatelka Stésti na prekladatelku. Jarmila Hordkova
je zaroven polonistka a rumunistka a s touto kombina-
ci oboru se stala idedlnim prostiednikem. Bukurest.

Prach a krev se tak fadi k dal$im zajimavym kniham pol-
skych reportérti, které vydava nakladatelstvi Dokotan
a Jaroslava Jiskrova — M4j.

Lidé i psi

Ptestoze se na mnoha mistech budeme bavit nebo nas
nadchne trefnd metafora, zkratka ¢i pointa a okouzli poe-
tické odkazy k narodnim mytim a legendam, reportér-
ka se rozhodné¢ nevyhyba obtiznym kapitolam z rumun-
ské historie. Naopak, prvni ¢ast vénovana komunistic-
ké totalité je ¢asto mraziva. Scény z véznic a vyslecht
se prolinaji s propagandistickou 1zi nebo neuvétitelnym
ptibéhem stavby Lidového domu, kvili niz nechal dik-
tator Ceausescu srovnat se zemi nejstarsi, nejkrasnéjsi
a nejcenngjsi ¢ast Bukuresti. Silnou kapitolou je i repor-
tdz vénovana socialnimu inzenyrstvi a rodinné politice
komunistického statu: v ramci vlastenecké povinnosti
maji mit Zeny co nejvice déti. Vladce potrebuje délni-
ky. Téma zékazu potratii a hovor o generaci nechténych
déti, ktera nakonec paradoxné¢ svého ,,velkého otce™
svrhla, je dodnes v mnoha rodinach tabu. Téma otevtel
film 4 mésice, 3 tydny a 2 dny Cristiana Mungia (2007),
jeden z fady pozoruhodnych filmt v soucasné dobé vel-
mi zajimavé rumunské kinematografie.

Pravé uspéchy rumunskych filmi dobfe odrazeji
paradoxy dnesniho Rumunska: tvirci si je musi doslo-
va vybojovat, statni podpora je prakticky nulova. Presto
se podileji na proméné ,,rumunské znacky“. Zem¢e pie-
stava byt synonymem chudoby, ale ukazuje, ze je ziva
a kreativni. Stejn¢ jako Bukurest’ — skoro vSechna Cista
a thledna evropska mésta jsou oproti ni vlastn¢ nudna.
Dnesni Bukurest’ je chaotickd a proménliva. Je slepena
z nesourodych ¢asti a obyvatel. Mladi hipstefi se potka-
vaji se stafenkami ve vesnickych Satcich. Je to meés-
to okazalé i chudé zaroven. A je jednoduché se v ném
ztratit. Bukure$t' vam nic neda zadarmo. Potvrzuje to
i mistni kolorit — smecky opusténych psi zijicich na uli-
ci. Budi soucit i1 hruzu. ,,V 1été se mi zdalo, ze voris-
ci jsou pany a vladci Bukuresti. V zim¢ jsem pochopi-
la, Ze ty plouzici se stiny na rozechvélych tlapach jsou
nejslabsim ¢lankem mésta,” piSe se v knize. Proména
z tyrana v ob¢t’ je snadna a rychla — to poznali v rumun-
skych d¢jinach 1idé i psi.

Bukurest’ je vSak predevsim dynamicka. Teprve nyni
nabira dech a zaCind smetovat po ceste, na niz jiné post-

komunistické staty udélaly fadu chyb, ale maji ji za sebou.

pokracovani na strané 28
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B Palac lidu v Bukuresti znamy spise jako Ceausesclv palac. Dnes tam sidli parlament.
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»leprve ted se v Rumunsku zacina
tvofit obCanska spolecnost,” fika byva-
ly teditel Ceského centra ve VarSave
René¢ Kubasek. V rumunské metro-
poli to vie a nezbyva nez doufat, ze
soucasna generace ukaze, kolik ener-
gie v sob¢ jejich zemé skryva. Polska
reportérka svou zkusenost shrnuje tak-
to: ,,Bukurest’ je stejnou mérou tragic-
ka i komicka, obcas drobné piihody

zacinaji jako komedie, pak kvapem
nabiraji rysy tragédie a nakonec se
vryji do paméti jako fraska.“ Podobné
pribehy zname ze stfedni Evropy vel-
mi dobfe. Sama Margo Rejmer, kte-
ra debutovala romanem Toximie, Zije
v soucasné¢ dobé¢ v Albanii a chys-
ta dalsi knihu, vénovanou této jes-
té mén¢ znamé a mnohem divocejsi
zemi, nez je Rumunsko.

Lucie Zakopalova

ltﬁi;ff:
I LI'H

[iF

Lana

]

Foto: Pixabay

Margo Rejmer:
Bukurest. Prach a krev

Vydalo nakladatelstvi Dokofan
a Jaroslava Jiskrova — Maj, Praha 2015,
preloZila Jarmila Horakova.

Publikace tohoto textu je soucasti
projektu UMV: , Podpora vefejné debaty
o aktualnich tématech tykajicich

se Polské republiky” a byla podpofena
Cesko-polskym férem.

))Demokratick

Nezavisly ¢tvrtletnik o stiedni Evropé

y streat

Nejsme financovéani z grantii, kazdy predplatitel je pro nas dilezity!

E==p Rocni predplatné (4 cisla) i s poStovnym za 180 K¢
e=p Objednavejte na mailu: redakce@demokratickystred.cz

e=» Cislo i¢tu: 2400332468/2010
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Karel IV. — dobry kral s dobrym PR

Hodnotime-li vladnuti Karla IV., zpravidla pfevazuji uspéchy nad neuspéchy. Do znacné miry je to i tim, Ze
,Otec vlasti” pochopil roli marketingu v politice a na svém obraze dobrého vlddce peclivé pracoval. Tento
obraz neponicily husitské vélky, viada Habsburk( ani totalitni reZimy 20. stoleti.

Evropsky stfedovek si vysnil idealniho panovnika.
Ten mél dbat o rozvoj kiestanské viry a byt sam zboz-
nym ¢lovékem. M¢El byt nejvyssim ochrancem socialné
slabsich — chudych, vdov a sirotki. M¢él byt také spra-
vedlivy, trestat viniky, ale zaroven se chovat velkoryse
ke svym neptatelim.

Humanistické a renesan¢ni idealy postupné vytlaco-
valy ideal panovnika-bojovnika a pozadovaly panovnika-
vzdélance. Karel IV. (1316-1378) tyto naroky splioval.
Byl intelektudlem, témét platonskym idealem filosofa na
trin€. Ovladal pét jazyki (CeStinu, némcinu, francouz-
Stinu, italStinu a latinu) slovem i pismem, sbiral ostat-
ky svatych, vyzival se v mystice a symbolice, diskutoval
s papezi 1 pfednim evropskym basnikem Petrarcou.

VétSina jeho prevratné statnické Cinnosti pochazi
z let 1347-1349, tedy z kratké prestavky v bojich o fim-
sky trin s Slechtickym rodem Wittelsbachti, ktery vladl
naptiklad ve Falci a v Bavorsku. Karel tehdy sepsal novy
korunovacni tad a zadal vytvoteni Svatovaclavské koru-
ny, kterou se nechal v zafi 1347 korunovat ¢eskym kra-
lem. Tento diadém se stal i pravnickou osobou, jeZ pro-
pojovala Cechy, Moravu, Slezsko, Horni Luzici — tedy
zem¢ Koruny ceské. Na jare 1348 zalozil ,,Otec vlasti
Nové Mésto prazské a vysoké uceni, dnesni Univerzitu
Karlovu. V Iété téhoZ roku byl polozen zakladni kdmen
majestatni pokladnice korunovacnich klenotd, hradu
Karlstejna, ktery byl dostavén az v roce 1357. Cesky kral
uptel svijj zrak i na Moravu, kde reformoval zemské des-
ky (pfedchtidce dnesniho katastru nemovitosti) a jmeno-
val nového zemépana, svého bratra Jana Jindficha. Ten
se stal moravskym markrabétem v prosinci 1349.

Uspéchy na mezinarodnim poli

V padesatych letech Karel sklizel Gspéchy na mezi-
narodnim poli — zakoupil Horni Falc, vénem ziskal svid-
nické a javorské knizectvi (tim bylo celé Slezsko ¢eské),
povysil lucemburské hrabstvi na vévodstvi, podnikl fim-
skou jizdu, pii niz byl papezem korunovan na fimské-
ho cisafe. Coby novopeceny cisaf se dal do statoprav-
nich reforem: zatimco v Cechach neuspél, pro Svatou s
fimskou vydal v roce 1356 Zlatou bulu Karla I'V., ktera
platila az do zaniku tohoto statniho utvaru v roce 1806.
Jednalo se o dulezity dokument, jenz pfedevs§im stanovo-
val pravidla volby cisate.

V roce 1364 Karel zakoupil Dolni Luzici, na pocat-
ku 70. let kombinaci vojenského tazeni, diplomacie
a penéz ziskal Braniborsko s druhym kurfiftskym hla-
sem. Disponoval tak dvéma hlasy voliteld fimského

krale ze sedmi. I diky tomu se mu jest¢ za svého zivota
podarilo zvolit fimskym kralem syna Vaclava I'V.

Ne vzdy byl ovSem Karel IV. Gspésny: trvalé trapeni
meél s ceskou Slechtou, které nedokézal vnutit podfizenc;j-
$i statopravni roli. Kratce dokonce valcil s Rozmberky,
predevsim ovsem nedokazal prosadit zakonik, ktery zna-
me jako Maiestas Carolina (ptesnéjsi nazev je Codex
Carolinus). V ném se pokusil penést zakonodarnou moc
ze Slechty, kterd vytvarela pravo na zemském soudu,
na panovnika. Aby si Karel IV. zachoval tvaf, tvrdil, Ze
zakonik shofel, ackoliv se nam zachoval dodnes v rozm-
berském opisu. Panovnik se pak jiz nepokousel ménit
vnitini Gstroji ¢eského statu a davétoval spise duchov-
nim osobam, které mnohem castéji nez slechtu povéroval
riznymi tkoly, hlavné diplomatickymi poselstvy.

Spatna vychova i cynismus

Karel IV selhal také ve vychové svého prvorozené-
ho syna, vySe zminéného Vaclava IV. Zatimco Karel byl
svym otcem Janem Lucemburskym ,,hozen do vody, aby
se naucil plavat”, kdyz musel jako teenager fesit vel-
mi nestabilni panstvi Lucemburkti v severni Italii, syna
Viaclava az rozmazloval a umetal mu cestu ke vlade.
Neni divu, Ze vytouzeny dédic namisto vysoké politiky
vyhledaval radéji alkohol, prostitutky nebo ticho lovec-
kych hvozdu.

»Otec vlasti® umél byt také pragmatickym cyni-
kem. V roce 1350 vyuzil existence falesného brani-
borského markrabéte Waldemara (ten pravy zemfel
v roce 1319), aby znesnadnil Wittelsbachim drz-
bu Braniborska a odradil je od snahy zpochybnovat
jeho tissky titul. Lziwaldemara Karel prohlasil za pra-
vého a dokonce i vojensky podpotil. Pomérné uspés-
ného podvodnika ¢esky kral opustil v okamziku, kdy
Wittelsbachové wvratili tiSské korunovacni klenoty
a uznali Karla fimskym kralem.

Novopeceny fimsky kral mél na svédomi i cynismus
ve vztahu k zidam. V letech 1348-1350 Evropou obcha-
zel mor, ktery byl Casto dadvan za vinu prave zidim.
I z toho diivodu se na né chystaly pogromy. Ackoliv
si toho byl Karel dobie védom, daroval Ludviku
Braniborskému z rodu Wittelsbacht tti nejlepsi zidov-
ské domy v Norimberku — jesté za zivota jejich majite-
14, ktery pak ovSem zakonité netrval dlouho. Toto cho-
vani nebylo z Karlovy strany ojedinélé, privilegii na
zidovsky majetek udilel v té¢ dobé vice.

pokracovani na strané 30
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Sam sobé kronikarem

Pies to vSechno z naSich kra-
It idedlu dobrého panovnika Karel
IV. odpovidal ziejmé nejlépe. Byl
si ovS§em naroki, které mél z hledis-
ka vSeobecného minéni jako ideal-
ni panovnik spliiovat, dobfe védom.
Proto nechaval tvofit propagandu,
ktera ho li¢ila v pozitivnim svétle
a zamazavala to negativni. Panovnik
postupné inicioval vznik ¢tyt kronik.
Ani s jednou z nich nebyl pfilis spo-
kojen, a tak nejlepsim piikladem jeho
dirazu na marketing bylo vytvofe-
ni vlastniho Zivotopisu (Vita Caroli).
Zde sam sebe vykresluje jako ¢love-
ka obdaren¢ho Bozi ptizni, jeho pro-
tivnici jsou zde naopak predstave-
ni jako bezboznici, jimz Hospodin
zazraky naznacuje, ze jednaji chyb-
n¢. Karel se zde oznacuje za zbozné-

ho a spravedlivého panovnika, kte-
1y je zaroven i dobrym hospodarem,
spasitelem pro zuboZenou zemi.

Zatimco ve vzpominkach ovlivne-
nych husitskou revoluci byl Vaclav
IV. chapan negativn¢ (katoliky kvi-
li tomu, Ze svoji liknavou politikou
umoznil vznik husitského reformni-
ho hnuti, husity pak kvili tomu, Ze se
k nim navzdory pocate¢nim sympa-
tiim neptidal), Karel IV. byl pro obé
strany dobrym kralem, za jehoz vla-
dy panoval v zemi klid a ktery stal
zdéanlivé po jejich boku. V politice
a diplomacii se totiz opiral o vysoké
hodnostate katolické cirkve a soucas-
n¢ podporoval reformatory — Husovy
predchiidce — Konrada Waldhausera
a Jana Milice z Kroméfize. Prave
Milictv piipad je krasnym dokladem
Karlovy velkorysosti. A¢ kazatel ote-
vien¢ o cisafi tvrdil, Ze je Antikristem,
az na kratké uvéznéni sviij zivot prozil

pokojné, aniz by se zatadil do pante-
onu husitskych mucednikl zabitych
Htyrany a Antikristy®.

Karlova povést krale, ktery ptina-
§i zemi klid a blahobyt, ptezila husit-
ské obdobi, vladu Habsburku i boui-
livé 20. stoleti. V soucasné dob¢ je
mezi ceskymi intelektualy akcentovan
predevsim Karltv evropsky rozmer,
ackoliv mezi némeckymi historiky
Je chapan spiSe jako slaby panovnik,
ktery misto zajmi Rise dbal o Ceské
kralovstvi. Nicmén¢ z ¢eského pohle-
du byl Karel skute¢né velkym diplo-
matem i spravedlivym panovnikem,
za jehoz vlady se kralovstvi nachéaze-
lo v rozkvétu a blahobytu. VSe navic
dokazal obratn¢ prodat vefejnosti.
Neni tudiz divu, Ze prave on na pocat-
ku tretiho tisicileti zvitézil v anketé
hledajici nejvétsiho Cecha.

Jan Skvriak

BRANIBORSKO

B Mapa zemi Koruny Ceské.

Foto: Wikimedia Commons/Pajast
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Moskva sem, Moskva tam -
pouceni z povalecného vyvoje

Obcas Ize zaznamenat srovnani soucasné doby s lety 1945-1948. Dnesek se oproti pfedunorovému obdobi samozrej-
mé v mnohém lisi. Atmostéra po Sesti letech druhé svétové valky byla daleko horsi nez za dnesni uprchlické viny, ktera
navic nasi zemi zatim témér nezasahla. Nové Ceské vlddy se dnes nedojedndvaji v Moskveé jako v breznu 1945 a soutéZ
politickych stran neni omezena jako za ¢asu Narodni fronty. S povalecnym obdobim nds ale spojuje urcita neduvéra
v demokracii. Jako tehdy i dnes panuje pocit ohroZeni, sili projevy xenofobie i tendence k vlddé tvrdé ruky.

Povalecné udalosti zacaly i skon-
Cily nesStastné. Na zacatku byl val-
kou poniceny stat chystajici odsun
Némect. Osvobozena zemé se z vdéc-
nosti orientovala na Sovétsky svaz.
Z jednani v Moskvé vzesel politicky
systém tzv. lidové demokracie, tedy
demokracie hodné¢ omezené. Prvni
ceskoslovenska vlada byla ustavena
pod sovétskym dohledem a svobod-
né, i kdyz oklesténé volby se kona-
ly teprve v kvétnu 1946. Zvitézili
v nich komunisté (v Ceské casti, na
Slovensku to byla Demokraticka
strana), ktefi o necelé dva roky poz-
déji, v inoru 1948 dokonali mocen-
sky prevrat, na n&jz demokraticky
tabor v Cele s nemocnym preziden-
tem Edvardem BeneSem nedokazal
adekvatné zareagovat.

Ruské zajmy

Povale¢na atmosféra volala po
pomsté Némcim a zajiSténi obra-
ny vuci nim. Stalin jako jediny sou-
hlasil s nekompromisnim odsunem
Némct, a tim si ziskal preziden-
ta BenesSe, ktery chtél zabranit rizi-
ku dalsiho Mnichova. Stejny motiv
méli i narodni socialisté. Naptiklad
Prokop Drtina jesté 24. tnora 1948
tvrdil vedeni své strany, Ze ,,nejdl-
v uzké spolupraci se SSSR*. Tento
uzky vztah vSak nakonec vedl jen
k dalsi totalite.

Ruské zdjmy u nas dnes stejné
jako pred Unorem 1948 haji prede-
v§im komunisté, k nimz se prida-
vaji posledni dva ceSti preziden-
ti Klaus a Zeman. Pfes internet se
vali ruska propaganda namifena pro-
ti Evropskeé unii, ktera pry ptipravuje
evropské staty o svobodu. Coz tvrdi
stat, jenz upird svym obcantim dale-
ko vice svobod a mimo jiné¢ okupuje

ukrajinsky Krym. Nastésti se dnes
nachazime v lepsi pozici nez po val-
ce. Hlavni cCeské politické strany
s vyjimkou zminéné KSCM nejsou
vyslovné proruské a média mohou
psat o Putinové Rusku bez cenzury.

Narodni fronta

Komunisté vyvazovali londyn-
skou exilovou vladu vlastnim exi-
lem v Moskvé. SpoleCnym jedna-
nim v Moskveé v bieznu 1945 byla
vytvofena vlada Narodni fronty.
To byl svazek hlavnich politickych
stran, které mély alespon trochu
socialniho programu. Smérem dov-
nitf méla Narodni fronta tlumit roz-
pory, smérem navenek zrusit opozi-
ci. V Ceskych zemich byly povole-
ny Ctyfi strany (komunisté, social-
ni demokraté, narodni socialisté a
lidovci), stejny pocet stran mohl
existovat na Slovensku (komunisté,
Demokraticka strana, Strana prace
a Strana slobody).

Pravicova opozice byla zakaza-
na. Obnovy se tak nedockala agrar-
ni strana, dilezita sila mezivalec-
ného statu. Nekomunistické strany
tiSe doufaly, ze pfeberou jeji volice.
Neuspesne, na vesnici ve volbach
v roce 1946 zvitézila KSC.

Pro demokraty byla Narodni fron-
ta nejzazSim stavem, jak lze demo-
kracii omezit. Pro komunisty byla

naopak minimem, krokem k revolu-
ci. Néarodni fronta méla vytvaret ilu-
zi jednoty lidu. Tendence k jednoté
ale vede k eliminaci protivnikti — jak
k té politické, tak v horSim piipadé
ik fyzické. Pro komunistického vid-
ce Klementa Gottwalda byval opo-
nent ,nepritelem lidu a zradcem
naroda“. Jeho rétorika dnes vlastné
oziva na nékterych demonstracich,
na nichz odpirci migrace oznacuji
své oponenty za vlastizradce a hrozi
jim Sibenicemi.

Jestli chybéla pted Unorem né&jaka
jednota, tak to byla jednota demokra-
th vici komunistim. Demokratické
strany soupefily mezi sebou o hlasy,
zatimco disciplinovana KSC usilova-
la o absolutni moc. I kdyz se demo-
krat¢ komunistim obcas vzepteli,
jako v pripadé komunistické provoka-
ce proti slovenské Demokratické stra-
né, bylo stale vice zfejmé, Ze jsou jak-
si 0 krok pozadu. Trochu to pfipomina
nedavné natahovani ustavy preziden-
tem Zemanem a jeho kroky k prezi-
dentskému systému, kterym se parla-
mentni strany brani dost chabé a navic
s velkym ¢asovym odstupem.

Na obranu tehdejSich demokra-
th musime dodat, ze opozici vuci
Narodni fronté by takova strana risko-
vala zékaz. Kazdopadné dnes je kri-
tika pln¢ povolend, ¢ehoZz si vazme.

pokracovani na strané 32

Volby 1946:

V Cechéch drtivé zvitézila KSC s 40 % hlasg, druzi narodni socialisté méli
23,5 %, lidovci 20 %, socialisté 15,5 %. Komunistim kalil radost vysledek
na Slovensku, kde ziskala Demokratickd strana 62 % a Komunisticka stra-
na Slovenska pouze 30 %. V Ceskoslovenské vladé sestavené po volbach méli
komunisté devét kresel, narodni socialisti, lidovci a DS po Ctyfech, socidlni
demokraté tfi. Ministerstvo zahranidi si uchoval bezpartijni Jan Masaryk, obra-
nu Ludvik Svoboda, general z vychodni fronty a tajny ¢len KSC.

www.demokratickystred.cz e 31



HISTORIE a SOUCASNOST

pokracovani ze strany 31

Opozice hlida vladu, aby nezneuzi-
vala moc. Povalecné demokratické
strany musely fungovat v daleko hor-
Sich podminkach.

Narodni socialisté a lidovci

Jak jiz bylo vySe naznaceno,
narodni socialist¢ povazovali za
hlavni politicky cil odsun Némcu.
Sovétsky svaz  vySel tomuto
pozadavku plné vstfic, a tak socialis-
té omezili svoji kritiku komunismu
na minimum. Jejich ministr Hubert
Ripka tfeba souhlasil s odsouzenim
»hevhodnych clankia®, které popi-
sovaly zlo€iny spachané vojaky
Rudé¢ armady. Narodni ,,citéni* pte-
kazelo socialistiim v uzsi spolupraci
se slovenskou Demokratickou stra-
nou, coz opét branilo spojeni demo-
kratli v jeden blok.

Nejvétsi dilema ohledné komu-
nistd méli lidovei. Nakonec zvitézi-
la taktika ,,byt pti tom*, pockat, az se
prezene revolu¢ni vina, a v Narodni
front¢ komunisty hlidat. Po propa-
déku ve volbach se lidovci rozhodli
ve spolupraci s demokraty komunis-
ty pribrzdit, ale zaznamenali jen par
uspéchii, hlavng na vesnici.

Klicové postaveni socialni
demokracie

Jednoté demokratickych stran
branily téz rozbije¢ské wvnitrostra-
nické levé frakce fizené komunisty.
Nejznaméjsi frakce byla u socialnich
demokratd, kterd nakonec po no-
rovém pievratu dovedla stranu ke
slou¢eni s KSC. Nékdo v tom hleda
inklinaci Ceské levice ke komunis-
mu, coz ovSem lze vyvracet jinymi
priklady z historie — naptiklad sna-
hou o obnovu socialni demokracie
béhem prazského jara v roce 1968
za podpory Vaclava Havla nebo
Ludvika Vaculika.

Navic po druhé svétové valce
komunisté pohltili socidlni demokra-
cii ve veétsiné zemi ve vlivové sfére
Sovétského svazu. Pouze ve dvou sta-
tech — Rakousku a Finsku — se soci-
alisté jasn¢ postavili proti spolupraci
s komunisty, a jejich zemé se nakonec
ze sovétského sevieni vymanily.

I dnes mohou byt Cesti socialni
demokraté jazyCkem na vahach v kri-
zovych dobach. Lze u nich pozoro-
vat dvé tendence — jednak ke spo-
lupraci s komunisty hlavné v soci-
alnim programu a jednak ke spolu-
praci s demokraty tieba v zahranic-

B Momentka ze strasidelného zamku.

ni politice. Po snémovnich volbach
v roce 2013 prodélali socialni demo-
kraté krizi, kdyz se ¢ast strany hod-
lala spojit s autoritaiskym preziden-
tem MiloSem Zemanem. Ve vefej-
nosti to vyvolalo spontanni podporu
ktidlu predsedy Bohuslava Sobotky.
Ve zkratce to bylo vyjadreno tak, ze
by byla $koda zahodit demokratic-
ké hodnoty ve jménu kratkodobé-
ho prospéchu plynouciho ze spojeni
s prezidentem.

TentyZ postoj pouzijme obecné-
ji. Pfedvolebni hesla typu KSCSSD
slouzi pravicovym stranam ke krat-
kodobému volebnimu ucelu, pfi-
¢emz vSak odsunuji socialisty
mimo legitimni prostor a v dusled-
ku je Zenou ke komunistim, pro-
toze dostavaji najevo, ze jinde spo-
jence nenajdou. Z dlouhodobého
hlediska je ale vyslovné nutné mit
socialisty na strané¢ demokracie.

Plesani versus agitace

Zatimco narodni socialisté po-
radali vecer pfed volbami v roce
1946 ples na Zofing, aby tu slavi-
li oCekavané vitézstvi, komunis-
té poslali své fadové cleny agi-
tovat do hospod. Tato historka
ledacos vypovida o lehkovaznosti

Foto: Wikimedia Commons/taz
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demokratického tabora. Nicméné
den pfed volbami uz bylo zfejmé
rozhodnuto. KSC provedla vlast-
ni predvolebni prizkum. Vysledky
se liSily max. o 1,1 %. Ukazuje
to, jaky meéli komunisté piehled
o voli¢skych naladach.

Komunisté ostatné neponechali
nic nahod¢ uz od pocatku povalec-
ného obdobi. V patach Rudé arma-
dy okamzit¢ zakladali stranické
bunky, silnou pozici méli u novych
obyvatel Sudet, ktefi piisli k majet-
ku po Némcich. Komunisté uziva-
li natlakovych akci typu demonstra-
ce a schlze rliznych rad a spolkd,
odkud chodily rezoluce a prohlaseni,
byli schopni vyvolat stavku, vyzbro-
jit Lidové milice, povolat partyzany.
VUci tomu demokraté neméli proti-
vahu, navic béhem Unora z hlediska
ustavy selhali i takticky.

Pozor na aktivni mensiny

Kdyz se prezident Benes v tno-
ru 1948 rozhodoval, jaké teSeni
vladni krize pfijmout, tak obdrzel
pres 5 300 prokomunistickych re-
zoluci a jen 150 opacnych. Dnes
je tlak autoritaii patrny predevsim
na internetu a téz vyvolava zda-
ni masové podpory. Pfed loiiskym
prijezdem amerického konvoje se
muselo pomalu zdat, ze Cesi zablo-
kuji konvoj vlastnimi tély. V rea-
lu prisli lidé ve velké vétsing ame-
rickou armadu vitat. Bylo dulezité
vyjit takiikajic do ulic, aby se uka-
zal realny stav, ale i to, jak zvyse-
na aktivita menSiny vyvolava zdani
masovosti. V mensin¢ ostatn¢ byli
v Unoru i komunisté. Z toho plyne
pouceni, ze populistiim a extremis-
tim je tfeba cCelit vyraznou obcan-
skou aktivitou.

Komunisté pred prevratem ovla-
dli bezpecnostni slozky, kdyz si mi-
mo jiné zprivatizovali ministerstvo
vnitra a vyuzivali ho k provoka-
cim a ke sbéru informaci o oponen-
tech. Komunisté vedli i ministerstvo
informaci, které fidilo tisk, rozhlas
i televizi. Dnes jsou média castec-
né ovladana Babisem a dal$imi oli-
garchy, na Ceskou televizi je veden
utok kviili zpravodajstvi o Rusku, ale
stale zde existuje znacna pluralita.
I ptes nekteré excesy ze strany poli-
cie (napf. beéhem navstévy cinské-
ho prezidenta) zlstavaji bezpecnosti
slozky stale pod demokratickou kon-
trolou. Nicméné pouceni z Unora
tika, Ze pfi snaze zneuzit policii
k soukromym politickym cilim ¢i
pfi snaze omezovat svobodu nazorQ
bychom méli mit o¢i oteviené.

Lubos Rokos

Industrialni Praha mezi developery a budoucnosti

Ve slavné pisni Praha od skupiny PSH se zpiva, Ze hlavni mésto ,,neni jenom most a hrad”. A skutecné, jednou
z velevyznamnych, ale dlouho opomijenych ¢asti metropole jsou industrialni pamatky, o které zacal byt zdjem
aZ v poslednim desetileti. A ukdzalo se, Ze pfi vhodném pfistupu muZe zachranény industrial krasu mésta
jesté zduraznit. Rada vyznamnych pramyslovych pamdtek sice uZ padla a dalsi jsou existencné ohrozené,

ale dost z nich se povedlo zachranit a pfedat k novému vyuziti.

Situace se ale v jednotlivych méstskych castech vyraz-
né lisi. Dobrym vzorem neni historické jadro, kde se sice
ale nepekné véci se d€ji na vychodni casti Vaclavského
namesti. Nejdiive se u usti Opletalovy ulice skandalné zbo-
fila tiskarna proslulych Narodnich listt, do t¢ doby kultur-
ni pamatka, a v téchto dnech se v rdmci vystavby mamuti-
ho multifunkéniho centra boura dalsi pamatna tiskarna mezi
Panskou ulici a Vaclavskym naméstim. Mimochodem, kdy-
si tu byla tisténa proslula Politika. Nejeden student, ktery tu
v zastréené a cenove dostupné hospode V Cipu travil mladi,
musi dnes zatlacit slzu. To vSe bez vétsiho zajmu vefejnosti,
ktera uz asi k Vaclavskému nameésti neciti to, co kdysi.

Karlinské vzestupy a pady

Kdyz se vydame do vnitinich pfedmésti, najdeme tu
radove vetsi mnozstvi primyslovych pamatek a mnoho
z nich se podaftilo predat dalsim generacim v nov¢ kva-
lit¢. Jako ukazkova ¢tvrt’ se v tomto sméru vzdy zmiiu-
je Karlin, ktery béhem nedavné doby prodé¢lal radikalni
proménu v ,,lepsi ctvrt™. A opravdu se tu povedlo n¢kolik
starych tovarnich objekti efektivné adaptovat a zapojit do
okolni zastavby. Nejznaméjsim ptikladem je samoziejme
cenami ovéncené Forum Karlin s vedlej$imi budovami

upravenymi na kancelafe, jez vzniklo z byval¢ kotlarny
CKD. Zachovana je Ktizikova vozovna a mezi zdafilé
konverze miizeme zafadit i soustruznu CKD v K¥izikové
ulici nebo provozovnu firmy Aero v Saldové ulici.

V karlinské zastavbé se jeste ukryva par starych tovar-
nicek s nejistym osudem, uprostied kancelarskych gigantt
na nabtezi se kr¢i byvala nadrazni budova stanice Praha-
Rohansky ostrov a pod sidlisttm Invalidovna mutzZeme
stale nalézt jeho architektonicky zajimavou mazutovou
vytopnu. Nemalo primyslovych objektti vSak bylo i tady
zdemolovano. Nejhorsi pfipad je jedna z nejstarSich tova-
ren v Praze, strojirna Rustonka. O té developer J&T tak
dlouho prohlasoval, Ze ji zacleni do nové vystavby, az
z ni zistalo jen jméno ulice. Podobné probéhla konverze
chemicky v Chamov¢ ulici, ze které zbyl jen Stit do uli-
ce, a nové casy si jdou i pro byvalou Autoopravnu Praga
v Pernerové ulici, misto niz chce mit Skanska kancelare.

Pfelom v Holesovicich

Ctvrti, jejiz industril mizeme prohldsit za nejlépe
vyuzity v Praze, jsou HoleSovice. Diive spiSe nechvalné

pokracovani na strané 34
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znama ¢tvrt’ dnes prodélava prerod v néco lepsiho. Kdyz
pomineme Holesovickou trznici, asi nejhez¢i primyslovou
stavbou je tu hned vedle stojici byvala tovarna na vodome-
ry, dnes architektonicky ateliér a centrum tisku. Dal$im kra-
savcem, ktery signalizuje komplexni proménu nékdejsi pra-
myslové ctvrti, je byvaly holeSovicky pivovar adaptovany
na obchodni centrum, kancelate i byty. Doslova u¢ebnicovy
prehled moderniho piistupu k industrialu tim vSak nekon-
¢i a saha od byvalych strojiren a slévaren preménénych na
kulturni centrum La Fabrika, pfes hudebni klub Mecca na
misté vyrobny Zelezného nabytku, dale strojirnu preméné-
nou na galerii DOX aZ po mimotadné povedenou konverzi
parniho mlyna nedaleko piistavu. Piikladl je samoziejmée
mnohem vic. Z nekterych tovaren se stala sidla kreativnich
firem (Olgoj Chorchoj, Ogilvy & Mather). Star¢ pfistav-
ni budovy dodavaji lidsky rozmér monumentalnimu sid-
listi Marina. Navic nékteré tovarny stale slouzi k vyro-
be ¢i skladovani. Tento pielom v pohledu na primyslové
dédictvi, které ctvrt’ vytvotilo a definovalo, byl bohuzel
dokonale zastinén aférou s demolici dilen u nadrazi Praha-
Bubny. Smutny piibéh s odstranénim pamatkové ochra-
ny a likvidaci budov firmou Orco Omikron, ktery vzbudil
na prazském zastupitelstvu zajem, az kdyz bylo pozd¢, by
vsak nemél zakryt Gspéchy, jichz tato ¢ast Prahy dosahla.
Na téchto zakladech bude stat jeji budoucnost.

Divocina v Libni

Radgji jen stru¢né zminim situaci na opa¢ném biehu,
v Libni. Zdejsi nova vystavba asi patii k nejdivocejsim ve

vnitini Praze. Sidlisti DOCK padl nedavno za obét’ prvo-
republikovy pfistav s lodénicemi, z vedle stojici textil-
ky zbyla jen poborend pamatkoveé chranéna hala s komi-
nem (Metrostav pry vSak pocita s jeji opravou) a o tom,
co zustalo z nejkvalitngjSich budov CKD na misté dnesni
02 arény, se asi neni nutné rozepisovat. Zboten¢ho indu-
stridlu by se na proslulém primyslovém predmésti naslo
vic a dobrych ptiklad konverze pomalu. Znamy je hlavné
soubor zbytkli pivovaru s kominem a tovarny na nabytek
predélany na supermarket a ukazkova promeéna staré ,.klo-
boukarny* na byty v ulici U Balabenky. Opraveny je také
zamecky pivovar s mlynem a v provozu jsou i roztomi-
1¢ Najemni dilny u mé&sta Strasburku v Sokolovské ulici.
Mistnim gordickym uzlem je pak budoucnost staré tovarny
na voskované platno nedaleko Vltavy v ulici Na Kosince
a vlastné cely rozvojovy plan tézce zkousené Libné.

Na Vinohradech se s tim nemazli

Zajimava je situace v ostatnich vnitinich predmeéstich.
Na Zizkové, ktery byl predeviim rezidenéni étvrti, se dnes
nachazi pouze nékolik fabrik a vétSinou je o n¢ dobie posta-
rano. Jde naptiklad o Divadlo Ponec, dfive zavod na Zelez-
né zbozi, nebo vedle stojici Zeleznicni ménirmu. Byvala
tovarna na munici Sellier & Bellot vedle Parukaiky pak
byla vcelku kvalitné adaptovana na byty. Otaznik visi jen
nad zchatralou tovarnou na éterické oleje pod Vitkovem
nedaleko zizkovského tunelu. Vinohrady byly rovnéz ¢tvrt’
rezidencni, 1 kdyz samoziejmé pro bohatsi klientelu. Proto
zde bylo jen par provozil. Slo hlavné o zdejsi pivovar se slado-
vnou a Marsnerovu tovarnu na cukrovinky, pozdgjsi Orion.
Na rozdil od chudsiho Zizkova se tu viak s industrialem

-

B MeetFactory. Kdysi tady bylo skladisté sklarny.

Foto: Wikimedia Commons/cs.Sjli
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moc nemazli. Po slavné ¢okoladovné
se projely bagry, aby zde mohly vyrGst
novodobé panelaky, a z pivovaru sice
valna cast zlstala, ale jeho konver-
ze patfi k nejhorsim v Praze. Cest
této lepsi Ctvrti tak zachranuje jen par
ptuvabnych staveb méstské infrastruk-
tury a star$i prestavba elektrotech-
nické tovarny na rohu ulic Slezska
a Chrudimska, ze které je dnes kance-
larsky a obytny komplex.

Poklad v Nuslich

Dalsim mistem kdysi pramys-
lu zaslibenym je jizni ¢ast VrSovic.
I zde se mlizeme setkat s odstrasu-
jicimi piiklady, kdy novym bytim
ustoupila kvalitni budova tovarny
na obuv Helia a odlehCend archi-
tektura Bat'ovy opravny obuvi byla
prestavéna na kancelaiskou budo-
vu s image normaliza¢nich Skolnich
jidelen. Na druhou stranu tu vedle
nadrazi mizeme nalézt jedinou kon-
verzi cukrovaru v Praze. Vyzvou do
budoucnosti pak bude urcité vel-
ky komplex Koh-i-nooru. Skutecny
poklad se vSak nachazi na druhé stra-
né zeleznicni traté, v Nuslich. Kolem
trati tam stoji pckna tadka noveé
adaptovanych tovaren, z nichz je tfe-
ba vypichnout krasny automaticky
mlyn, dnes prostor pro byty a obcho-
dy, nebo Kretschmerovu ptadelnu ve
Vlastislavove ulici, kam se da zajit
na stylovy bowling a vzdy stylové
pivo. Snad si to Nusle nepokazi pla-
novanou bytovou vystavbou v kras-
ném arealu Nuselského pivovaru.

Obcasny smutek na Smichové

Kdyz ve sméru hodinovych ruci-
cek prekro¢ime Vltavu, vstoupi-
me do dalsi staré pramyslové ctvr-
ti, na Smichov. Dvéma nejvétsimi
smichovskymi dominantami byva-
ly Ringhofferovy zavody (pozdéj-
$1 Tatra) a pivovar Staropramen. Na
rozdil od nejvétsiho prazského pivo-
varu byla Ringofferova tovarna zde-
molovéana uz v 90. letech minulého
stoleti a dnes z ni ztistalo jen priceli,
které kulisovité zdobi obrovské na-
kupni centrum And¢l. Stara tovarni
ctvrt tak prisla o jadro, které ji zfor-
movalo. Par fabrik se tu ale pfece jen

B Ze slavné Rustonky zbyla nakonec jen teplarna, a i ta $la k zemi v bfeznu 2014. i
Foto: Wikimedia Commons/SJ

zachovalo. Nejznaméjsi je asi skla-
diste kdysi nejvetsi prazské sklarny
Josefa Inwalda, dnes MeetFactory.
Dalsim kvalitnim propojenim staré-
ho a nového Smichova je strojirna
na Zlichové, pfestavéna na vysoce
cenéné lofty, palac Kiizik na mis-
té tovarny MEWA a nékolik dalSich
podnik. O poznani hife dopadne
mistni vozovna v ulici Na Valentice,
za jejimz fikovym listem chce deve-
loperska firma Nightingale vybudo-
vat mohutnou kancelatskou budo-
vu. Nejveétsi pozornost vsak pouta
budoucnost smichovského lihova-
ru. Nyni se zda, ze ze zchatralého
arealu zbyde jen chranéna varna a
komin a na zbytku pozemku vyros-
tou byty. Nezni to sice moc povzbu-
dive, ale jesté nedavno to vypadalo
tak, ze zmizi cely lihovar.

Radu vnitinich pfedmésti uzavi-
raji Dejvice s Bubenc¢em. Reziden¢ni
Dejvice mely kromé vystavnych infra-
strukturnich budov jen krasnou sla-
dovnu, ktera se vSak roku 2007 zmé-
nila v nehezké sidlisté. Zato Bubene¢
se muze pochlubit fadou kvalitnich
primyslovych celki v Cele s mezi-
narodn¢ proslulou cistirnou odpad-
nich vod, které tvoii s mistnim zdy-
madlem piavabny celek. K dal$im
dobfe zachovalym objektim patii
Mauthnerova textilka, stojici naproti

Cistiéece, nebo Traubova tovarna na
kuze v Podbabské ulici. Obé se nada-
le vyuzivaji k podnikani a snad maji
svétlou budoucnost.

Rodinné stfibro jménem CKD

Na vn&jsim prazském perimetru
sice mnoh¢é plivodni tovamy jeste sta-
le pracuji, ale fada z nich uz byla nemi-
losrdn¢ vymazana z mapy. Po demo-
lici Waltrovky v Jinonicich firmou
Penta, zbofeni cukrovarti ve Vinaficich
i Modfanech a ,,vycisténi Hlubocep
od byvalych chemickych tovaren vyso-
ké architektonické a urbanistické kvali-
ty jsou o¢i mnohych Prazanti upteny do
Vysocan, k ¢eskému rodinnému stiibru
Jménem CKD a vedlej$im Odkolkovym
mlynim. V CKD, ohromném rozvojo-
vém Uzemi, kde pisobi nékolik develo-
pert, uz sice prob¢hly nékteré demolice,
ale podle poslednich projekti to vypa-
da na adaptaci vétsiny zbylych budov
na nové vyuziti. V planu je i muzeum
a galerie. Hufe to vypada s kultovnim
mlynem, ktery je uz jen krok od nesmy-
slné demolice a nahrazeni novodobymi
panelaky. Ztrata stavby, podle architek-
ta Zdenka LukeSe srovnatelna s komu-
nistickou demolici Nadrazi Té$nov, by
byla téZzkou ztratou na jinak celkem
pozitivni cesté, kterou se Praha vydala.

Jan Holovsky
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